Kulturak harca és az egyenloség

A harom évtizeddel ezel6tti rendszervaltasok idején sziiletett elmélet a torténelem végérol
néhany év multan idejétmultta valt. Fukuyama 1992-ben azt feltételezte, hogy a volt
szocialista rendszerek bukasa a liberalis kapitalizmus és piacgazdasag egyértelmii és végleges,
vilagméretii gydzelmét jelenti. Ez azonban nem igy tortént. Kideriilt, hogy a délkelet-azsiai
autokrata rendszerek — Kinaval az élen — az allamkapitalizmusnak egy olyan sikeres
gyakorlatat fejlesztették ki, amely a liberalis kapitalizmus alternativajava €s versenytarsava
valt. Ugyanakkor sokasodtak az eléjelek, hogy a nemzetkozi fesziiltségek {6 forrasa a jovoben
nem a politikai-gazdasagi rendszerek eltéréseibdl fakad majd, hanem kulturalis-civilizacios
hatasokbdl és kiilonbségekbdl. Eldszor is az iszlam és az eurodpai civilizacio kertilt
Osszelitkozésbe. Erre az afrikai iszlam orszagokbdl Nyugat-Eurdpaba iranyuld tomeges
bevandorlas miatt kerilt sor, de az Izrael és a kozel-keleti arab orszagok kozotti tartos
fesziiltség is hozzéjarult.

Egyes nyugati politikusok gyakorta hangoztattak, hogy a Nyugatnak nem az iszldmmal,
hanem az iszlam széls6ségesekkel van baja. Samuel P. Huntington azonban ramutatott, hogy
tizennégy évszazad torténete errél mashogy tantskodik: a kereszténység €s az iszlam, a
Nyugat €s az iszlam ellentéte totalis, kulturalis jellegli. Ezeket a tételeket Huntington 1993-
ban megjelent tanulméanyaban, majd 1996-os, ,,A civilizaciok 0sszecsapasa €s a vilagrend
atalakulasa” c. konyvében fogalmazta meg, eldrevetitve, hogy a jovo {6 ellentmondasai
kulturalis jellegliek lesznek. Az elmult harom évtized megerdsitette Huntington tételét. A
Nyugat- és Eszak-Eurépaba betelepiilé muzulman valldst népesség az integralodas semmi
jelét nem mutatja. Parhuzamos tarsadalmakat alakitanak ki, a csoportjaik és a tobbségi
tarsadalom kozotti fesziiltségek folyamatosak. Novekvd népességaranyuk miatt egyes
elemzOk mar régota Eurabiarol beszélnek. (,,Poszt-Nyugat”...) Kudarcot vall a francia
,republikdnus” modell, mely adminisztrativ modon torekszik a kisebbségeket asszimilalni, de
a brit multikulturalis modell is, melynek tdmogatoéi (koztiikk Canterbury érseke) azt is
megengedhetdnek tartandk, hogy a vallasi-kulturalis kisebbségek a sajat torvényeik szerint
¢ljenek.

Elgondolkodtato, hogy az asszimilaci6 az oktatasban sem halad elére. A német kormany
szamara késziilt kutatdsok napviladgra hoztak, hogy pl. még a harmadik generacios
németorszagi sziiletésli torok gyerekek tanulméanyi eredményei is egyértelmiien gyengébbek,
képzettségiik alacsonyabb, mint német kortarsaiké. Ez komoly feladvanyt jelent az
asszimiléacio liberalis hivdi szdmara, hiszen nem csak e torok gyerekek, de mar a sziileik is
Németorszagban sziilettek, nyelvi hatranyaik nincsenek, ugyanazon iskoldkba jarnak, mint a
német gyerekek. (S6t, az ijonnan érkezett bevandorlok beilleszkedését Németorszagban azzal
is igyekeznek eldsegiteni, hogy mar az 6vodakban is rendszeresen alkalmaznak torok, arab,
fekete-afrikai 6vondket is.) Es mindennek a tetejébe azt is megfigyelték, hogy a radikalis
nézeteket vallo fiatal muzulmanok éppenséggel nem az ijonnan jottek, hanem a
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A nyugat-eurdpai integracios tapasztalatok fényében tehat megbukik az az idealista hiedelem,
hogy egyenléek vagyunk. Vagy a hazai liberalisok altal terjesztett rogeszme (Ferge Zsuzsaval
¢s Solt Ottilidval az élen), hogy a ciganysag problémainak f6 oka a ,,mélyszegénység”. Nem
vagyunk egyenléek. Valamennyien egy kulturalis evolucio termékei vagyunk. Sziiletésiinkkor
mint homo sapiensek bioldgiailag vagyunk egyenldek. De megsziiletésiink pillanatatol kezdve
az a kultura és civilizacio formal minket a maga képére és hasonlatossagara, amibe
belesziilettiink. Montesquieu azzal kérkedett, hogy 6 el0szor embernek sziiletett, és csak
masodszor francianak. Tévedett. Ujsziilottként csak bioldgiailag volt azonos a tobbi emberrel.
A francia kultara és kérnyezet bontakoztatta ki emberi 1ényegét, tette 6t emberré. A farkasok
kozt nevelkedett Maugli is csak bioldgiailag volt ember. Ahhoz, hogy emberi [ényegiink
kibontakozzon, egy emberi kultirara, kornyezetre van sziikségilink, mely formal és alakit
minket, és melynek legkisebb egysége a csalad. Attdl szarmaznak ambicidink, értékeink,
alapvet6 szellemi tulajdonsagaink. Egy torok gyerek hidba jar hossza éveken at német
iskolaba, értékrendjét, szemléletét alapvetéen szitkebb kornyezete, csaladja alakitja. Es ha
abban nem prioritas a tanulmanyi eredmény, nincs térekvés az értelmiségivé valasra, a
tovabbtanulasra, akkor képzettsége alacsonyabb szinten marad. (Ezzel szemben pl. a
Németorszagba bevandorolt irdniak szinte mind magasan képzettek lesznek.)

Marpedig a kulttrék, a civilizacidk nagyon kiilonb6zdéek. Mert mas a természeti kornyezet,
ami koriilveszi 6ket, mas események torténnek veliik, mas a torténelmiik. Az emberek, akik
egy civilizacio tagjai, civilizacidjuk torténelmének megfelelden maguk is kulturalis evolucion
mennek keresztiil, alkalmazkodnak a valtozo koriilményekhez. A sajatos eseményekre a
kozosség egyes tagjai nem egyforman reagalnak. Aki szamara egy adott esemény kedvezd,
annak nagyobb a talélési lehetdsége, esélye, €s igy elszaporodik a civilizacidban (a biologiai
természetes kivalasztodas mintdjara). Akinek pedig kedvezdtlen, az utddjai révén kisebb
aranyt képvisel majd a kozosségben. Ez az alkalmazkodas tehat természetes szelekcioval jél‘.l
A folyamat végsd soron tiikkrozddik a genetikai allomanyban. Tehat egy nép, népcsoport
genomjaban tlikrozédik a torténelme. (Mint ahogy barmilyen faj egyedeinek a genomjabdl is
kiolvashaté a faj egész torténete.) Ha tehat ebben a vonatkozasban genetikai
kiilonbozdségekrdl beszEliink, az nem fajelmélet, hanem természet- és tarsadalomtudomanyi
realitas.

Az arabok a 700-as évek elején elértek Indidig, de nem tudtdk meghdditani. Kisebb népeket,
csoportokat viszont leszakitottak és magukkal ragadtak, és a hadsereg kiszolgaloiva tették
Oket: feladatuk a szdérakoztatas, zenélés, a lovak apolasa, a fegyverek karbantartasa volt.?
Visszavonuldsuk évszazadokig tartott. E kiszolgal6 nép azon tagjai, akik szdmara e helyzet
elviselhetetlen volt, lassan kihaltak a népességbdl, €s azok szaporodtak el, akik képesek voltak
az adott helyzethez jobban alkalmazkodni: az allando6 helyvaltoztatdshoz, a zenéléshez,
énekléshez, a katondk kiszolgalasahoz, a tdbori mesterségekhez. Evszazadokkal kés6bb
Egyiptomba kertiltek, és innen mai neviik: edzsipszi. Mas népeknek mas sors jutott: miutan a

! Ha netan-tan kézben még mutaciok is torténnének a DNS-ben (bar ennek valosziniisége kis idstavon csekély),
és azok relevansak a tarsadalmi kornyezet szempontjabol, az még jobban felgyorsitja a szelekciot, azaz a
kulturalis evoluciot.

2 Nem publikus megjegyzés: a néknek pedig azt a ,,szerepet” kellett betdlteniiik, amit nék jatszanak egy katonai
taborban.



romaiak az I. szazadban leverték a zsidok lazadasat, tomeges megtorlas kovetkezett, mely eldl
a zsidok az exodust valasztottak. Europaba keriilve azonban — mint idegen nép — nem kaptak
foldet, és a tarsadalom peremére szorultak. Azokat a megvetett foglalkozasokat tizték,
melyeket a keresztények becstelennek, lealazonak tartottak: kereskedelem, pénzkufarkodas,
orvoslas. Igy az & kulturalis evolticiojuk azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a népességben
azok szaporodtak el, akiknek ehhez jobb érzékiik volt. E két nép — Magyarorszagra kertilve —
masfajta kulturalis evoluciojuknak koszonhetéen — mas-mas tarsadalmi szerephez és
poziciohoz jutott. A tarsadalompolitikanak természetesen feladata a kiilonbségek korrigalasa
(kiilondsen a hatranyok lefaragésa), de ha azok hatterében eltérd kulturalis evolacio all, meg
kell érteni, hogy eredmény csak tiirelmes munkaval és hosszl tdvon véarhato.

A mult szazad egyik legnagyobb tudomanyos eredménye, az emberi DNS kettds spiral
szerkezetének a leirasa Wattson, Wilkins és Crick nevéhez fliz6dik. James Wattson késébb
eldadta arra vonatkoz6 nézeteit, hogy a DNS-ben nem csak egyedi, személyes kiilonbségek
vannak; hanem egyes embercsoportokra is jellemzo struktirdk — annak eredményeképpen,
hogy az egyes népek mas-mas koriilmények kozott éltek és annak megfelelden szelektalodtak,
¢s ily modon e kiilonbségek 6rokletessé valtak. E felfedezése miatt az amerikai baloldal
kikialtotta rasszistanak és allando tamadasok érték. Ezek hatasara Wattson élete végén
lemondott a Nobel-dijarél és a plecsnit 4,1 millié dollarért eladta a Christie’s aukcidjan. (Melyet
aztan Alisher Usmanov, egy iizbég szdrmazasiu magnas visszavasarolt szamara.)?

Vérhat6 volt, hogy miniszterelnokiink tusvanyosi beszédének azon kitételeit, hogy nem
akarunk keveredni mas népekkel és nem fogjuk hagyni, hogy az EU alakitsa ki a migracios
politikankat, nagy felhordiilés és rasszistazas kiséri majd. E primitiv és rosszindulatl kritikak
mogott nagyfokl tudatlansag all: az a kényelmes tétel, hogy minden ember és nép egyenld,
nem tehetiink kiilonbségeket, nem allithatunk fel rangsorokat. Mert ha megtessziik, az
fajelmélet, rasszizmus. Fejtegetésemben amellett érveltem, hogy e téma bonyolultabb annal,
mintsem hogy primitiv rasszistazassa alacsonyitsuk. Tarsadalmi kérdésekben, a politikaban az
egyenldség haszndlata csak jogi értelemben indokolt — és az esélyegyenldség tekintetében.
(Valdjaban nem-egyformasagrol beszéliink.) Es fontos tarsadalomelméleti és
természettudomanyos Osszefliggések nem-ismerete még az ellenzéket sem jogositja fel arra,
hogy alaptalanul vadaskodjon és ostobasagokat beszéljen. Az egyes népek, kulturak
jellegzetességei nem eleve elrendelt adottsagok. Azok az illetd népet ért események hatésara,
kulturalis evoltcid soran alakulnak ki. Huntington joslata szerint e kulturalis-civilizacios
jellegzetességek egyre nagyobb szerepet jatszanak a jovo formalasaban.

Bp, 2022. jil 25.

Kiss Karoly kdzgazdasz és tarsadalomkutato
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