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Az ember mint feladat nyomul a vildgba.
(Németh Liszld)

El6szo

(Vizsgalodasunk targya és célja)

Kutatdsunk célja az, hogy dttekintsiik az egyén, a személyiség kultdrtorténeti és
filozofiai felfogdsat és szerepét a nagy vildgvalldsokban és kultdrdkban, és felhiv-
juk a figyelmet azokra a veszélyekre, melyek a mdban, majd a digitdlis j6vében
fenyegetik az egyént, az emberi személyiséget. Munkdnk egy nagy gondolati ivet
kévet: hogyan alakult ki az individualizicié eredményeképpen a személyiség, és
vélt meghatdrozévd a nyugati kultdrdban — mikézben a vildg mds részein nem
fejlédott ki —, hogyan érte el apotedzisit a fogyasztéi tirsadalomban, és ezzel
parhuzamosan hogyan épiil le, hogyan dekonstrudlja a posztmodern, majd a
jovére tekintve hogyan vesztheti el jelentségét az 0j technolégidk 4ltal urale
digitdlis korban.

Tanulmdnykétetiink célja nem az, hogy a személyiségre vonatkozoé felfogdso-
kat egységesitse, hanem hogy azok sokféleségét bemutassa. Ennek megfeleléen
szerepelnek benne valldsos és metafizikus dlldspontot vall6 szerzdk irdsai is. A ku-
tatdsi koncepci6 ezért csak arra terjed ki, hogy megprébélja keretbe foglalni az
elkésziilt tanulmdnyokat; ez a keret pedig az a ,munkahipotézis” — hogy a fejlet-
tebb kulttirdk és civilizdciok személyiségképe is fejlettebb, gazdagabb, és fejlett-
ségiiket részben éppen a személyiség gazdagabb kibontakozdsdnak koszénhetik.
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Kiss Karoly

A letelepedett embertol
a konzumidiétaig

(Bevezetés és kutatasi koncepcio)

1. A buddhizmus szerint a személyiség kompozit fogalom, mely haldlunk utdn
alkotd elemeire bomlik, akircsak a testiink. A védikus hindu valldsok szerint
pedig csak a mindent magédba foglalé Legfels Létez8, a Brahman mondhatja
azt, hogy ,én vagyok”, az egyéni lélek csupdn a Brahman része. Az ember szemé-
lyisége a buddhizmusban dtmeneti jelenség, illizid, a buddhistdk célja az, hogy
e nem 4llandé entitds vdgyait, érzelmeit kioltva — és ezdltal megszabadulva a
szenvedéstdl — eljussanak a nirvindba, a tokéletes szellemi szabadsdg dllapotaba,
amely azonban nem azonos a megsemmisiiléssel. Ezekkel szemben a keresztény
ember egyedi jelenség, példaképe Krisztus, Isten emberi megtestesiilése. Egyéni-
sége, lelke 6rokkévald, a talvildgi létben folytatddik.!

Eurépa a kora kdzépkorban elmaradott, sotét, tunya kontinens volt. Csodéla-
tos kiemelkedésében, felvirdgzdsiban hirom tényezd jitszott f6 szerepet: az in-
dividualizicid, a raciondlis gondolkodds és a szekularizdcié. (De negyediknek
taldn az 1100-as években megalakult egyetemeket is tekinthetjiik.) Az individua-
lizaciét a kereszténység emberfelfogdsa tette lehetdvé, miszerint Isten emberi
személyiséget 6ltott és megtestesiilt Krisztusban, tovdbbd az a tanitds, hogy a
Teremtd elétt minden ember egyenld. Fontos volt a szabad akaratrél sz6l6 tani-
tdsa is, mely egyiitt jart a felel6sség hangsulyozasival. A keleti despotikus hatal-
makkal szemben Eurépdban kialakult a magdntulajdon és azzal pirhuzamosan
a személyiségi jogok. Ezek mdr a monarchidkban is alitdmasztottdk, hogy az
egyén ne csupdn alattvald legyen, az individualizdcié irdnydba fejlédjon, és elve-
zettek a polgdrosoddshoz és a késébbi demokrécidkhoz.

2. A keleti valldsokban és filozéfidkban a vilig egységes, az EN annak része
és aldrendelt szerepldje, nem vilik ki bel6le. Ezzel szemben a gordg filozéfidban
Arisztotelésszel kezdédden, majd a késébbi nyugati filozéfidkban és a keresztény-

Hé¢jjas Istvédn felhivja a figyelmet, hogy az ego feladdsa, az onfeladds nem idegen az eurdpai
civilizdciétdl, ezt az dllapotot élték 4t meditdcidban a nagy misztikus keresztény gondolkoddk
(pl. Eckhart mester, Avilai Szent Teréz), és hasonlé »egon kiviili” lelkidllapotba keriil sok
nagy szellemi alkotd, aki az elmélyiilt alkotds kdzben teljesen megfeledkezik az egdjirdl,
alkotdsdval azonosul (pl. zeneszerz8k, kéltdk, fest8k, természettuddsok stb.).
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ségben is, ezt az egységet megbontottdk, a dualizmus tjéra léptek. Az EN a
nyugati vildgban a torténelem legfontosabb szerepl$jévé és alakitéjdva vél.

Mig Platénnal a vildg egységes volt, Arisztotelész azt felbontotta: kivélt belSle
az én, a szubjektum, és elkiiloniilten tekint vissza a vildg maradékdra, az objek-
tumra. A nyugati filozéfidkra a dualizmus lett a jellemzd, sét, egyes irdnyzata-
ikban a vildg mar csak az EN elgondoldsaként létezik (ldsd Berkeley szollipsziz-
musdt). A felviligosodés pedig méar az EN-t tette meg a vildg kozéppontjinak, az
EN ad értelmet az univerzumnak. Az egzisztencializmus még ezen is tilmutaté
irdnyzat; mdr nem csupdn az emberi személyiséget, hanem az egyes ember létét
teszi meg vizsgdléddsdnak kozéppontjavd.

A dualizmus a klasszikus német filozéfidnak is jellemzdje: az abszoltit szellem
vélik szét objektumra és szubjektumra, és kozvetit 5nmagan keresztiil e két pdlus
kozott. A gyakorlatban a kereszténység — azdltal, hogy Isten megtestesiilt Jézus
Krisztusban — megteremtette az eurdpai értelemben vett személyiséget. A marxi
torténelemfilozéfia a tulajdon kialakuldsdval hozza 6sszefiiggésbe az eurdpai
személyiségfejlédést.

E kiilonboz6 felfogdsok dsszeérnek, és oda vezettek, hogy az individualizmus
vélt mdr a kozépkortdl kezdve, de kiilondsen az tjkorban és a legtjabb korban
Eurépa kiemelkedésének és hallatlan fejlddésének és felvirdgzdsinak egyik alap-
java és hazoerejévé. A folyamatnak drnyoldalai is vannak: ahogy az ember ki-
emelkedett 8si kiskozdsségébdl, és individualizdlédott, ugy vale kisérdjévé az
elidegenedés, a meghasonlottsdg, a magdny, a céltalansdg érzése.

3. Az individualiziciét el8segitd intézmények kialakuldsa az eurdpai antik
demokricidkban kezdddétt el. A tulajdon az ékori demokricidban is alapvetd
feltétele volt az egyéni szabadsdgnak. A gordg és a romai polgdrnak magantulaj-
dona volt, és beleszéldsa a koziigyekbe. A rémai polgdr — ha nem volt magin-
vagyona — a kozfoldekben (ager publicus) valé részesedés révén vilt a kozosség
egyenjogu tagjava. Tdékei Ferenc ezt a tdrsadalom—egyén—tulajdon triddon beliili
dialektikus kapcsolatok sémdjdval érzékelteti.?

Az individualizici6 hosszu, tobb évezredes folyamatdnak egyik fontos dsszete-
vbje a személyiségi jogok és a tulajdonjog fejlédése, mely részben koveti, titkrozi
a személyiség tarsadalmi-politikai-gazdasdgi stituszdban létrejové véltozdsokat,
részben azok hajtdereje. A mai, nyugati vilig polgdrdnak személyiségi, politikai és
gazdasdgi jogainak kialakuldsiban a kétezer éves rémai jog jdtszotta a f@szerepet.

Németh Ldszlé az dkori gorogokrél taldléan azt mondta, hogy gyermekként
nyultak a dolgok felé, de férfikézzel ragadtédk meg azokat — utalva arra, hogy a
szellemtorténetben vannak ilyen csodds idészakok, jelenségek, amikor egy-egy
kultdra viszonylag révid id6 alatt bimulatos eredményeket produkdl. Ilyen
a rémai jog is. Mint ahogy a gordg filozéfidban felfedezhetSk az dzsiai hatdsok,
a rémai jog sem elézmények nélkiili. Az emberiség elsé ismert torvényhozéi a

2 Tékei Ferenc: A tdrsadalmi formdk marxista elméletének néhiny kérdése. Budapest, Kossuth,

1977. E séma szerint a szocializmusban az egyén a tdrsadalmi tulajdon részeseként valik a
tirsadalom teljes jogti tagjdv4.
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sumer dllamok fejedelmei voltak, és itt mdr a Kr. e. III. évezred elején agyagtdb-
ldba vésték a jogligyleteket. A sumer jog hatdsdt megfigyelhetjitk Babilénia, Asz-
sziria és Palesztina jogfejlédésében. Sokat meritett belSle az dkori Kelet leghire-
sebb torvényhozéja, Hammurapi is (1728-1686). Az ékiratos jogforrdsok korében
jelentds még a Kr. e. XIV. szdzadra tehetd asszir és a hettita jogkdnyv. Kiterjedt
torvényhozist folytattak a Kr. e. XI-X. szdzadban kialakul6 Izrael és Jada kird-
lyai is. A legrégibb héber torvényeket Mézes nevéhez kapcsoltdk. India dkori
jogszabdlyai — a héber joghoz hasonléan — szoros 8sszefiiggésben dlltak a valldsi
szabalyokkal.’

A legfontosabb el6zménynek azonban természetesen a gorog jogot tarthatjuk,
annak ellenére, hogy a gorog jogrendszer gySkeresen eltért a kés6bbi romaitdl; a
jogot nem viélasztottdk kiilon az erkolestdl, hiszen még a jog szét sem ismerték.
»,Nem tettek kiilonbséget kozjog és magdnjog, polgari- és biintetdjog kozott.
A szabad emberektd| az igazsigossdg erényét kivintdk meg, s ennek alfajai szerint
szabdlyoztdk a jogot.” (Megkiilonboztettek kiegyenlitd igazsdgossigot, osztd
igazsdgossdgot, altaldnos igazsdgossdgot és méltdnyossdgot.)* A csoda az, hogy
hogyan épiilhetett fel ezekre a szellemi eldzményekre a rémai jog ma is bimula-
tosan stabil, id6tallé épitménye.

4. Az individualizmus a nyugati kultdra és szellemiség tartéoszlopdva vile, a
reneszdnsz idején — amikor félretették a valldsi aszkézist — kiilondsen folerdso-
dott, és, mint emlitettiik, a felvildgosodds mdr az embert tette meg a vildgmin-
denség kozéppontjava. Az individualizdci6 a klasszikus polgdr kifejlédésében érte
el csticspontjdt a XIX. szdzad végén, a XX. szdzad elején. Ennek mintapélddnya
volt Mdrai kassai polgdra. Aki vagy dllami hivatalt t5ltott be (esetleg katonatiszt-
ként csindlt karriert), vagy fiiggetlen értelmiségi palyat valasztott, vagy véllalko-
zdsa, Uzlete volt. Stabil vildgnézettel és erkolesi felfogdssal rendelkezett, a tdrsa-
dalom megbecsiilt tagja volt. Ismerte Eurépa kulturdlis értékeit és ragaszkodott
azokhoz. ,,S utolsé pillanatig, amig a bet(it leirnom engedik, tantiskodni akarok
errdl: hogy volt egy kor és élt néhdny nemzedék, mely az értelem diadaldt hirdette
az 6sztondk felett, s hitt a szellem ellendll$ erejében... littam és hallottam Eu-
répdt, megéltem egy kultdrdt. .. kaphattam-e sokkal tobbet az élettd]?” — irja az
Egy polgdr vallomdsaiban. A nagytdke és a pénzvildig még nem uralkodott el olyan
mértékben, hogy az egyéni életpdlydkat, egzisztencidkat nyilvinvaldan aldren-
delt, fiiggd helyzetbe hozta volna.’

5. De a XX. szdzad mdsodik felében ,[a] lét transzcendens keretének megrop-
pandsa kovetkeztében az id és a tér beszorult az arasznyi emberi lét keretei koz¢E”
— irja Hankiss Elemér semmihez sem foghat6 tomorséggel, koltdiséggel és érzék-

Lésd errdl Bénis Gyorgy — Sarlés Marton (szerk.): Egyetemes Allam- és Jogtirténet. Budapest,
Tankényvkiadd, 1957.

4 Uo. 30-31.

A kassai polgdr leirdsit Mdrai Egy polgdr vallomdsai c. kdnyvében olvashatjuk. Budapest,
Eurdpa, 2006. Nem keverend§ ez 8ssze A kassai polgdrok c. konyvével, melynek témdja egy
XIV. szdzadban lejdtsz6d6 toreénet.
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letességgel Az ezerarcii énben.® A valldsossdg meggyengiilésének kovetkeztében
megsziint az 6roklét; az élet értelmét és mindazt, amit az ember az élettdl vér, a
pillanatba, az egyén nyulfarknyi rovidségii létezésének korldtai kozé kellett be-
szorftani. Ezzel az individuum, az egyéni lét még inkdbb el6térbe keriilt. Erre a
helyzetre ad védlaszt a fogyasztdi tdrsadalom, amit Hankiss taldléan ,proletdr
reneszdnsz’-nak nevez. Az én apoteézisinak lehetiink tanti: minden 6érte torté-
nik, az 6 megnyerése dll a legkiilonfélébb szereplSk célkeresztjében, az Gnmegva-
16sitds és onkiteljesedés korszakdrt éljiik. Valdjaban az egzisztencializmus is a
transzcendencia megsz(inésére adott vilasz; az embernek sajit magdban kell ke-
resnie az élet értelmét, meg kell alkotnia 6nmagit.

6. Most dtugrottunk egy szellemi irdnyzatot és egy kort: a marxizmust, majd
pedig a XX. szdzadi eurépai 6nkényuralmakat. Marx és Engels — materialista
torténelemfelfogdsa ellenére — olyan idealizmussal nyilatkozott az emberrdl,
melynek nincs evildgi relevancidja.” Amit tanaik kovetdi ebbdl lesziirtek, abbol
olyan rendszerek kovetkeztek, melyek rosszabbak voltak a kizsdkmanyold, kapi-
talista tdrsadalmaknal. (Bdr igaz, Lukdcs Gyorgy szdll6igéje szerint még a leg-
rosszabb szocializmus is jobb a legjobb kapitalizmusnal...) Kdr, hogy Csdnyi
Vilmos vonatkozé miiveit még nem volt alkalmuk olvasni (hogy megtudjik,
milyen szerzet is az a Homo sapiens). A gyakorlati megvaldsitds sordn az dltaluk
viziondlt ,,szabadon tdrsult emberek kozossége” helyett torvényszertien olyan
diktatdrdk alakultak ki, amelyekben az egyén még az dru- és pénzviszonyoknak
és a kizsdkmdnyoldsnak kitett orszdgok polgdrdhoz képest is elnyomottabb volt.
Ha a mai marxistdk arra figyelmeztetnek, hogy Marx és Engels dru- és pénzvi-
szonyoktdl megszabadult embere csak idealizdlt jovében képzelhetd el, arra az a
vélasz, hogy a jov6 — a jelenleg ldthat6 tendencidk szerint — inkdbb a munkavég-
zés lehet8ségétdl fogja megszabaditani az embert, minden kordbbindl dehuma-
niz4lébb veszélyeket idézve eld.

A megvalésult marxizmusnak nem volt ,pszicholégidja”; az egyes ember szd-
madra érdektelen volt, csak mint osztdlydnak tagja kapott szerepet a torténelem
szinpaddn; meghatdrozdsa szerint az egyén a tdrsadalmi viszonyok 8sszessége.
Baloldali korokben szélesen elterjedt az a nézet, hogy a marxi ideolégia helyes
volt, csak a megvalésitds sordn torténtek hibdk. Mint a volt szocialista gazdasa-
gok eléggé alapos ismerdje dllithatom, hogy nem a megvaldsitdssal volt a baj; a
marxi elméletet nem lehetett jol megvalésitani.®

¢ Budapest, Helikon, 2015. 420.

Idedljuk a szabadon tédrsult emberek kozdssége volt, melynek tagjait dru- és pénzkapcesolatok
helyett egyének személyes egytittmiikodése kapcsol ossze. A ,személyes egyén” szerintiik
aldrendelt szerepet jatszik a tdrsadalmi lécfeltételeknek vald kiszolgdltatottsiga miatt, és arra
kovetkeztettek, hogy a munkdsoknak meg kell dénteniiik az dllamot, hogy személyiségiiket
érvényre juttathassik. Ldsd errdl Tiitd Lészlé ,Az emberiség legnagyobb mozgalma” c.
irdsdt az Eszméler 125. szémaban.

Husz évig dolgoztam az MTA Vildggazdasigi Kutatdintézetében; a volt szocialista orszdgok
gazdasdga volt a témdm.
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7. Mikozben a fogyasztdi tdrsadalom az élet transzcendens kereteinek elt(iné-
sére adott vdlasz, mely az individuum soha nem ldtott kultuszdhoz vezetett, a
posztmodern filozéfia a személyiség tekintetében is elvégezte azt az elbizonytala-
nitdst, relativizdldst, lebontdst, melyet a nyugati civilizdciét fenntarté nagy ,hdt-
téreszmék” vonatkozdsiban megtett. A személyiség dekompondldsa Freuddal kez-
dédot, aki az ént hirom 6sszetevdjére bontotta, és az addig uralkodé kartezidnus
felfogdssal szemben kimutatta, hogy az ént nem a racionélis gondolkodds, hanem
tudatalatti osztonei vezérlik. Egyre inkdbb teret nyert az a nézet, hogy nincs egy-
séges én, azt sokféle komponens alkotja, s ezt a modern neurobiolégia kiilondsen
aldtdmasztja, elvitatva még a szabad akarat lehetdségét is. A posztmodern filoz6fis-
ban az én dekonstrudlidik, a személyiség hagyomdnyos, a metafizikai szubsztan-
cidn alapul6 felfogisit felvaltja annak kiilonféle identitdsok mentén valé megkii-
16nboztetése. Az ént a fogyasztéi tirsadalomban a fogyasztds érdekében végteleniil
manipuldljdk, dontéseit, életét befolydsoljik, 6nzd, az anyagi javakat habzsolé
konzumidiétdva torzitjék, s apotedzisirdl valéjdban csak idézdjelben beszélhe-
tiink. Ezen tdl a dekonstrudlds révén még metafizikai szubsztancidja is hdttérbe
szorul. (Bdr ldtnunk kell, a személy dekonstrukcidja nem egyértelmtien negativ
folyamat, a felbontds sordn felszinre keriilhetnek 4j, addig rejtett kvalitdsai.)

Ezeket a jelenségeket Hankiss Elemér mindenkinél alaposabban és mélyebben
elemzi. Ezért kutatdsunkban a személyiség multjdra és jovdjére fekeetjitk a hang-
stlyt: mi lesz az én sorsa a digitélis viligban. Es a vélasz egyértelmii: tovabb
folytatdik a személyiség eljelentéktelenitése, dekonstrudléddsa. Most mar nem
fogyasztasra csdbité rekldmokkal, az iizleti élet manipuldcidival, hanem a mes-
terséges intelligencidval, az algoritmusok vildgdval szemben kell megvédenie
6nmagat, megdriznie autonémidjdt.

8. A digitdlis kor bekdszontével a személyiséget két oldalrdl is veszély fenye-
geti. A kiborggd valds (vagy csupdn csak ,letoltés”) sordn a Homo sapiens 5nma-
gét isteni tulajdonsdgokkal ruhdzza fel: [étét tetszés szerint meghosszabbithatja,
és az dltala létrehozott technolégidval mindenhatéva vélik. Az emberi létnek a
haldl ad értelmet: az egyszeri, megismételhetetlen létezés. Ennélfogva az oroklét
lehet8sége beldthatatlanul megvdltoztatja majd személyiségiinket, erkdlcsi arcu-
latunkat.” Mdsrészt elkezd6dott a folyamat, melynek sordn a személy fogalmidt,
a személyiség jegyeit kiterjesztjitk nem bioldgiai entitdsokra, igy a szamitégépre,
az algoritmusokra is. Arisztotelész 6ta éles hatdrt vonunk az én és a kiilvildg, a
szubjektum és az objektum kozott. A kiberfilozéfia ezt a hatdrvonalat feszegeti,
relativizdlja, elmosva a kiilonbséget gép és ember kozott. S6t, Ray Kurzweil
ember és gép Osszeolvaddsdrdl beszél a nem is tévoli jovében. Nem az a legfélel-
metesebb, hogy az algoritmusok és a mesterséges intelligencia uralma ala keriil-
hetiink; hanem hogy jelentéktelenné vilunk, mert elveszik t6liink azt, ami em-

Az 6roklét egyeldre még csak elméleti, tdvlati lehet8ség, de ami mdr karnydjtdsnyira van: az
életkor jelentds meghosszabbitdsa. Erre az ad majd médot, hogy sejtjeink Gjraprogramozha-
tok lesznek — azaz az Sregedés sordn bekovetkezd elvdltozdsok kijavithatévd, feltjithatévd
valnak.
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beri mivoltunk [ényege: a céltudatos tevékenységet, és hogy képesek vagyunk
fenntartani onmagunkat. A mesterséges intelligencia megjelenése az emberi ci-
vilizdcié pusztuldsihoz vezethet, de legaldbbis olyan deformédléddsihoz, techno-
logizaléddsihoz, elgépiesedéséhez, amelyben mdr sokan nem szeretnénk élni.

A személyiség fogalmanak, szerepének torténelmi dttekintése tehdt érdekes
konklazidhoz vezet. Mikozben fontos szerepet jitszott a nyugati civilizdcé kiala-
kuldsiban és domindnss4 valdsdban, apotedzisit a fogyasztéi tdrsadalomban érte
el, e civilizdcié csicsdn pedig elkezdddott a dekonstrudldsa, lebontdsa.

A politikai-ideoldgiai konjunktirdnak koszénhetSen vératlan irdnybdl is su-
lyos tdmadds éri ma az egyéniséget: a nyugati vildgban identitdsvalsig titotte fel
a fejét. A nemi, valldsi, nemzetiségi, nemzeti identitds megvalldsa sokak szerint
megengedhetetlen inkorrektség azokkal szemben, akik mindezen vonatkozdsok-
ban bizonytalanok és nem definidljdk magukat. A ténylegesen érintettek bizo-
nydra kevesen vannak, de a korszellem és a média erésen felnagyitja ezt az irdny-
zatot. Szerencsére, ez feltehetbleg csak mulé divathulldm, de a digitdlis
technolégidk okozta veszélyek anndl redlisabbak és stlyosabbak.

9. Kutatdsunk célja az, hogy dttekintsiik az egyén, a személyiség kultartorté-
neti és filozdfiai felfogdsat és szerepét a nagy vildgvalldsokban és kulttirdkban,
és felhivjuk a figyelmet azokra a veszélyekre, melyek a maban, majd a digitalis
jovében fenyegetik az egyént, az emberi személyiséget. Munkdnk egy nagy gon-
dolati ivet kovet: hogyan alakult ki az individualizdcié eredményeképpen a szemé-
lyiség, és vdlt meghatdrozévd a nyugati kultiirdban, hogyan érte el apotedzisit a fo-
gyasztéi tdrsadalomban, és ezzel pdrhuzamosan hogyan épiil le, dekonstrudlidik,
majd a jovdre tekintve hogyan vesztheti el jelentéségét az 1ij technoldgidk dltal uralt
digitdlis korban.
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Megjegyzések az dbrahoz:

* az individualizdci a mezdgazdasdg kialakuldsdval és a letelepedéssel vette kezdetét;

* az 6kori demokricidkat megel8z8 évezredekben is voltak jelentds szellemi és
kulturdlis teljesitmények, de ezek nem jelentettek el8rehaladdst az individualizd-
ciéban;

* Skori demokracidk:

* Athén: a Kr. e. V. szdzad kozepétdl (Periklészedl) Athén romaiak 4leal toreénd
elfoglaldsdig, Kr. e. 146-ig tartott;

* Rémdban a demokrécia kora Kr. e. 509-t8] Kr. e. 27-ig tartott; a kirdlysdg és
a csdszdrsdg kozotti iddszak volt

* mildndi ediktum: Nagy Konstantin idején a kereszténység el8szor megtirt val-
ldssd, majd dllamvalldssd lett;

* az dbra az Eurépdban végbemend individualiziciét szemlélteti; Azsidban az csak
sokkal kés8bb kezd8daott el (szaggatott gorbe), de a fogyasztdi tdrsadalom felgyor-
sitotta; mivel Eurépdban az utébbi évtizedek eseményeit hanyatldsként éljitk meg,
a két gorbe kozeledett egymdshoz.

Az egyén eljelentéktelenedésének kezelésére, a miivi megelégedettség drogokkal,
hormonokkal torténd eléidézésére mar sziiletett recept. Csakhogy mig azt Hux-
ley a XXVI. szdzadra jésolta, megvaldsitdsira akdr mar két-hdrom évtized maltdn
sor keriilhet, sziikség lehet. Huxley otlete még a disztépidk vildgaba tartozott, a
mai neurobiolégia és génsebészet azonban akdr mar ma megvaldsithatéva teszi.

10. A személyiség, az én a tdrsadalomtudomdnyok egyik leggyakoribb témdja.
Behatban foglalkozik vele a filozéfia, a szocioldgia, a pszicholdgia, az antropolé-
gia. Az elmult évtizedekben a filozéfia és a szociolégia dridsi nagy irodalmat
produkélt a témdrdl. Nagy segitségiinkre van ennek dttekintésében Hankiss Ele-
mér 2005-ben megjelent monumentalis, 660 oldalas miive, Az ezerarcii én — Em-
berlét a fogyaszti civilizdcidban. Megkozelitése dontden szocioldgiai és értékelvii.
Az emberi énr6l sz616 irodalomnak a legfontosabb irdnyzatai (Hankiss nyoman)

az aldbbiak:

* nincs egységes én, a személyiség megtobbszorézddott ének halmaza;

* Nietzsche és az egziszencialisték az ént az 6nalkotds, 6nmagunk konstrui-
lasinak eredményeként fogjik fol;

* az ént az adott tdrsadalom feltételei, a tdrsadalomban élés koriilményei
hozzik létre;

* azén narrativa; a személyiség a magarodl foly6 elbeszélés sordn jon létre, ezért
a nyelvnek kiilondsen fontos a szerepe a személyiség alakuldsdban;

* az én csapda; azért taldltdk ki, hogy a tekintélyuralom alattval6iva tehesse
az embereket;

* a XX. szdzad végén a posztmodern filozéfiai és szocioldgiai iskoldk az én
dekonstrudldsdra, lebontdsara torekszenek.
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Ez utdbbi irdnyzat vezet dt a kiberfilozéfia elképzeléséhez, miszerint az algorit-
musok, a gépek is felruhdzhat6k szubjektiv tulajdonsdgokkal.

11. Kutatdsunkat abbdl a szempontbdl tartjuk Gjnak, hogy a személyiségrél
sz016 kétségteleniil gazdag mai szakirodalmat kiegészitjiik a miilttal és a jovével,
beillesztjitkk a nagy torténelmi tdvlatokba. Megkozelitésiink torténelmi, tehdt a
személyiség kialakuldsdnak folyamatdt kovetjiik nyomon az &si valldsoktdl és
ideoldgiaktdl kezdve. Ennélfogva nem témdnk a személyiségfelfogdsok azon
gazdagsdgdnak tdrgyaldsa, mely a mai tdrsadalomtudomdnyokat jellemzi, és
melyekrdél Hankiss miivében olvashatunk osszegzé jelleggel. (Hiszen az a nyu-
gati, legtjabb kori dltaldnos személyiségfelfogdsnak a részletezése.)

Mi a személyiséget f8ként teoldgiai, filozéfiai, pszicholdgiai és természettudo-
mdnyos szempontokbdl vizsgiljuk. Elemzésiink térténelmi abban az értelemben
is, hogy az egymadst kovetd szellemi-valldsi dramlatok és korok személyiségfelfo-
gdsdt tobbnyire fejlettebbnek tartjuk az eldzénél.

12. Mésként gondolkodik az individualizdciérdl és a személyiséggé vilds oka-
ir6l Noam Chomsky. Felfogdsunk szerint ebben a magantulajdon és a szabad-
sagjogok jdtszottak meghatdrozé szerepet. Mi a személyiség kialakuldsdt tdrsa-
dalmi fejlédés eredményének tartjuk. Ezzel szemben Chomskynél a személyiség
biolégiai-pszicholdgiai fejlddés eredménye. ,, Az egyének bioldgiailag determindlt
hatdraikon beliil kreativ képességekkel rendelkeznek [...], és ezek teljes kord 4i-
fejlédése révén vilnak valédi szubjektumokkd” — olvashatjuk Miféle teremtmények
vagyunk? c. konyvében." E kreativ képességek megvaldsitdsit szerinte a munka-
megosztds hidsitja meg, és az olyan tdrsadalmi formdk, mint a kapitalizmus, mely
az egyéni érdekeket helyezi el8térbe. Térsadalmi-politikai nézeteit tekintve nem
hidba soroljak Chomskyt az anarchistdk kozé. Idedlja az onkéntes szovetségekre
alapitott tdrsadalom, melyben a szovetkezetek, a munkdsok éltal irdnyitott és
birtokolt véllalatok jatsszdk a f6 szerepet. Az dllam létét csak az igazolhatja, ha
az védelmet nyujt a kapitalizmus sdjtotta dldozatoknak.

De 6sszecseng ez Marxnak és Engelsnek a kommunizmusra, az egyének maj-
dani szabad tdrsuldsdra vonatkozé elképzeléseivel is, és azzal, hogy a munkdsok
csak az dllam felszdmoldsdval valdsithatjdk meg személyiségiiket.

13. Amikor megsziiletiink, mar félig kész egyéniség vagyunk; magunkkal
hozzuk a genetikai csomagban legfontosabb hajlamainkat. A csecsemdkorunk-
ban és a kisgyermekkorban (életiink elsé két, maximum hdrom évében) ért ha-
tasok belénk ivédnak (imprinting), és a genetikai hajlamokkal egytitt kialakul az
egyéniségiink. Konrdd Lorenz ez utébbi hatdsokat annyira fontosnak tartja, hogy
szerinte, akit élete legelsd éveiben nem szeretd sziilépdr nevel, abbél sohasem lesz
kiegyensulyozott, normadlis lelkiilet(i ember." Vajon mit tud hozzdadni ehhez a
nevelés, az oktatds, és kés6bb a tdrsadalmi kornyezet?

Budapest, Kossuth, 2018. 23. (Ezt valéjaban Akeel Bilgrami irja, a konyv elészavdnak, dssze-
foglaléjénak szerzéje.)

Mellékfoglalkozdsként hosszi éveket t6ltottem el dllami gondozott intézeti gyerekek neve-
lésével. Ezek a tapasztalataim teljes mértékben aldtdmasztjak Lorenz megdllapitdsit.
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Kordbban az Amerikdban kialakult behaviourizmus (és még kordbban Pavlov)
azt vallotta, hogy az emberi magatartds kondiciondlhatd, a kériilmények fiigg-
vényében, azok megvaltoztatdsdval, 6sztonzéssel alakithatd. Az utébbi idékben
azonban kialakult az a felfogds — legismertebb képvisel$je az amerikai fejlesztés-
pszicholégus Judith Rich Harris —, miszerint az emberi jellem tanitdssal, 6szton-
zéssel nem véltoztathaté meg. Ez az irdnyzat kétségbe vonja az oktatds/nevelés
eredményességét, a gazdasigban az 6sztonzd eszkdzok sikerességét.

En tgy gondolom, hogy meg kell kiilonbéztetniink az 6roklott, kora kisgyer-
mekkorban kialakult karaktert és a késébbi oktatds, nevelés és 6sztonzés hati-
sossdgdt. Amennyiben az emberi magatartds raciondlis (csak kis mértékben az),
a kortilmények megvaltoztatdsdval, osztdnzéssel, tanitdssal alakithat6. Tehdt ha
az 6roklott és a korai szakaszban kialakult hajlamokon nem is lehet valtoztatni,
a magatartdson, a viselkedésen igen.

A szocializdci6 azt jelenti, hogy az ember (a felnévekvé gyerek) elfogadja,
adottnak veszi azokat a normdkat és értékeket, melyeket a csaldd, az iskola, a
munkahely, a tdrsadalom intézményei kozvetitenek szimdra. Ennek az elfoga-
ddsnak, alkalmazkoddsnak a mértékét hatdrozza meg és befolydsolja a genetikai
csomag és a kisgyermekkori imprinting. Kilonb6z6 tdrsadalmak kiilonb6z6
normdkat és éreékeket kozvetitenek tagjaik szdmdra.

14. Az ,én” fogalma, mibenléte a tudathoz hasonlé rejtély. Folyamatos vilto-
zdsban és dralakuldsban van, és kilengései esetlegesen, neurobiolégiai folyamatok
véletlenszer(i eredményeként alakulnak ki. ,Az én, mint a folyamatosan donté-
seket hozé egységes egész koncepcidja csupdn illazid, amelyet a sajdt tudatalacti
elménk hoz létre” — irja Kaku.'? Az én ezek szerint illizi6, mint ahogy azt a té-
vol-keleti valldsok és filozéfidk tartjék. Eagleman azt hangsulyozza, hogy ,em-
lékeim Osszessége vagyok”, és ,taldn az emlékek jelentik az ’én’ folytonossdgat
megvaldsité fonalat”.”® Az én, a személy, a személyiség, az egyén, az individuum
fogalmdt szinonimdnak tekintjiik. Sajdt definicidval is rendelkeznek ugyan, de
kiilonbségeik hangstilyozdsa inkdbb akaddlyoznd, semmint el8segitené e kutatist.
Leegyszertsitve: a személyiséget az individualizicié eredményének tartjuk.

E kotet szerkesztdje — munkahipotézis-jelleggel — a személyiség fogalma alatt
ma annak a hagyomdnyos liberdlis demokrdcidkban kialakult felfogdsat érti: a
polgdr, aki — vagyona vagy foglalkozdsa révén — 6ndllé egzisztencidval rendelke-
zik és szavazati és véleménynyilvdnitdsi jogdval élve beleszél a koziigyekbe.'
A személyiség torténelmi vizsgélata sordn ez a definicié természetesen nem al-
kalmazhat4. Kordbbi korok, tdrsadalmak, valldsok és ideolégidk esetében a sze-
mélyiség alatt az egyén autondmidjdt értjitkk; milyen méreékig vale el a kozosség-

2 Michio Kaku: Az e/me jovdje. Budapest, Akkord Kiadd, 2014. 52. A tudatot mint vezérigaz-
gatét elképzeld fejtegetés.

3 David Eagleman: Az Agy. Budapest, Akkord Kiadé, 2017. 26.

Elismerem, ez a fogalomhasznalat dnkényes. De mentségemre szdljon, hogy szinte minden

tudomdnydg mds-mds értelemben haszndlja. Szent Tamds szerint pl. az ember egyszerre

személy és individuum. Az individuum az ember materialista valdsdgdhoz kotddik, a személy

a lelkihez. (Ldsd errdl Kard Aladédr tanulmdnydt ebben a kétetben.)
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t6l, milyen mértékig vették figyelembe egyéniségét, volt-e médja az 6ndllé életre
és gondolkoddsra. (Térsadalmon kiviili ember természetesen nincs, tehdt az 6n-
4llésdg, az autondmia a tdrsadalmi bedgyazottsdg keretein beliil értendd.) A sze-
mélyiség bioldgiai, pszicholdgiai és spiritudlis felfogdsa tudomdnyos és teolégiai
kérdés, az ontudattal, a gondolkoddssal és az agymiikodéssel kapcsolatos.

15. Csdnyi Vilmos a legfontosabb emberi tulajdonsidgnak kozosségszervezd
képességiinket tartja, és életiink legfontosabb szinterének a kiskozosségeket. Az
6si kiskozosségekben tortént meg az ,elsédleges szocializdcié”, a kultara devéeele,
megtanuldsa. Amikor az archaikus kisk6zosségek megsziintek, és kialakultak a
nagy tomegtdrsadalmak, a kultira dtaddsa a ,mdsodlagos szocializdcié” révén
tortént meg. A kiskozosségek hdttérbe szorultak, és elkezdddott az individuali-
z4ci6 folyamata. E folyamat végs6 sticiéjdban, amelyben most vagyunk, létrejot-
tek az ,egyszemélyes kozosségek”, az ,egyszemélyes csoportok”, és ennek az 4l-
lapotnak az ideoldgidja a szélsGséges liberalizmus.”

Ez az okfejtés ellentétes koncepcidnkkal, miszerint az individualizdcié pozitiv
folyamat, és az vezetett Eurdpa és a nyugati vildg felemelkedéséhez. En azt hi-
szem, hogy bdrmennyire is fontosak a kiskozosségek, nem tekinthetiink el attdl,
hogy azok milyen nagyobb tirsadalomba dgyazédnak be. Mdrpedig az archaikus
kiskozosségeket despotikus rendszerek kovették, majd a jobbdgysdg, a feudaliz-
mus tdrsadalma. Vajon dllithatjuk-e, hogy azokban az ember jobban kiteljesed-
hetett, szabadabb volt, emberhez méltébb életet élt, mint a mai tdmegtirsadal-
makban, amelyekben eltlintek ugyan a tradiciondlis kiskozosségek, de jogi
egyenldséget élveziink — és nem mellékesen anyagi bdséget?

Az én élldspontom szerint a felvildgosodds utdni jogi egyenldség a személyiség
fejlédését eredményezte, mely fejlédés valéjaban a kereszténység eszméinek meg-
jelenésével kezd8dott el. A felvildgosodds és a polgdrsdg liberdlis emberfelfogdsa
kifejezetten humdnus és ,haladé” volt, de mdr a kereszténységgel elkezdddott a
személyiség 0j, emberséges felfogdsa.

16. A szubjektumot a személy szinonimdjdnak tekinthetjitk. Havas Ferenc
nyelvfilozéfus szerint a szubjektum ,,t6rténelmi termék”, az antik polisz felbom-
ldsa utdn alakult ki, amikor ,,az egyes ember 1étlehetdségeinek kibontakozdsit
tobbé nem magdtdl értetddd sziikségszerliséggel hatdrozza meg a kozosség sorsa,
amikor az egyén és a kozosség érdekének érvényesiilése tobbé nem esik, nem
eshet egybe”. Amikor szinre 1ép ,,a magdnmunkdn, pénzviszonyokon alapulé
tarsadalmi viszonyok révén el64dllé magdnember. [...] Platén és Arisztotelész
kétségbeeséssel ldtta ezt a valtozdst, szimukra a kozosségitdl elkiiloniilt életstra-
tégidk kialakuldsa a mordlis bomldssal, a legfébb értékek feladdsdval volt egyen-
18.71¢ Mig tehdt Csdnyi az archaikus térsadalom felbomldsdval magyardzza az
individualizdcié kezdetét, Havas az antik poliszéval. Hasonlé folyamatokrél van
sz6, melyek eredménye a személyiség, a szubjektum kialakuldsa.

15

Lésd errél pl. Ime az ember c. konyvének (Budapest, Libri, 2015) Az egyszemélyes kdzdsségek
kialakuldsa c. fejezetét.
' Havas Ferenc: Onoma, rhéma, logosz. https://core.ac.uk/download/pdf/51326115.pdf
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Az eurdpai filozéfiai gondolkoddsban a szubjektum |, felfedezését” Arisztote-
lésznek tulajdontjuk. De aziltal, hogy Platén bevezette az ,onoma—rhéma”
(alany—allitmdny) képletet, ,,az eurdpai logikai—filozéfiai hagyomdny alapevi-
dencidjdt, a tudds par excellence keretét fogalmazza meg: a tudds letéteményese
az (igaz) itélet, az itélet Iényege pedig, hogy valamirél dllitunk valamit. Az igazdn
lényeges momentum itt a szubjektum felfedezése.” Ezért Platdnt a logikai érte-
lemben vett szubjektum atyjinak tekinthetjiik."”

17. A jog szdmdra az a teljes jogt személyiség, aki tetteiért teljes mértékben
felelésséggel tartozik. Igy nem azok a kiskortiak és a korldtoltan beszdmithaték.
Eddig a felfogdsig azonban hossz it vezetett a Magna Chartdtdl az amerikai
alkotmdny 1791. évi 6todik kiegészitésén 4t a mai helyzetig. Az 6todik kiegészi-
tés idején a személyiség mint jogi fogalom korébdl még ki voltak zdrva az ame-
rikai dslakosok, a rabszolgik és a nék. Kant tgy tartotta, hogy a nék, az inasok
és a cselédek azért nem tekinthetdk teljes jogt polgdri személyiségnek, mert
életitket mdsok szolgdlatinak szentelik.'"® A brit polgdrjog a néket tulajdonnak
tekintette; a nd ldnykordban az apja, férjhez menése utdn a férje tulajdona volt.
A nék jogi emancipdcidja hosszt ideig tartott, Svdjcban pl. csak 1971-ben ben
kaptak szavazati jogot. A magyar 1848-as jobbdgyfelszabaditds utdn sem kapta
meg mindenki ,,az alkotmdny rézsdjat”, toviseit tovabbra is ,,a nép kozé vetet-
ték”." A két vildghdbora kozotti hazai majorsdgi cselédeket és csalddjaikat a
foldesurak gy adtak-vették, mint a rabszolgakat.”’ Erdekes dllatvédelmi fejle-
mény az a kezdeményezés, hogy az emberszabdsti majmokat és a delfineket em-
beri személyiségi jogok megaddsaval védjék.”

A jog (személyiségi jogok) szerepe a személyiség kialakuldséban annyira nyil-
vanvald, hogy ezt a teriiletet csak két tanulmdany érinti. Az egyik az individuali-
z4cid kezdeti, korai szakaszdba viszi el az olvasét: amikor az ékori Rémdban a
rémai polgdrt személyiségi jogai és vagyona tette a kdzosség egyenrangui tagjéva.
A misik arrdl értekezik, hogy miért tilos egyenléségjelet tenni az emberi jogala-

Uo. E ,felfedezés” mdgott bonyolult morfoszintaktikai nyelvtani jelenség all. Az an. ergativ
nyelvekben (baszk, kaukdzusi, sumer) nincs tirgyeset, a mondat tdrgyas voltdt az alany er-
gativ esete jeldli, azok talajan tehdt nem johetett volna létre az alany—dllitmany képlet, ,az
eurdpai logikai—filozéfiai hagyomdny alapevidencidja”. Ugyanakkor meg kell jegyezniink,
hogy a sumer nyelv és kulttra szerepe ugyanaz volt az ékori Keleten, mint a gorégé, majd a
latiné; miutdn ezek a birodalmak megsztintek, nyelviik holt nyelvként élt tovdbb a kulttird-
ban, a tudomédnyban és a mivészetekben a kdzépkorban (és mdig hatéan a jelenben).

Lésd Chomskynadl (86.). Szerintem a mai Gj baloldali, genderista vagy akdrmilyen ldzaddk
még azért nem dontotték le Kant szobrait, mert filozéfiailag nem elég miiveltek, nem isme-
rik idevonatkozé nézeteit.

1 Petdfi Sindor: A nép nevében.

Lésd Illyés Gyula: Puszzdk népe (eredeti megjelenés: 1936).

Ezt t6bb orszdgban is fontolgattdk, legmesszebb az Gj-zélandi parlament ment el 1999-ben,
Peter Singer éllatvéds filozéfus javaslatdra. A vita nem arrél folyt, hogy megadjik-e az em-
berszabdsti majmoknak az emberi személyiséget megilletd jogvédelmet, hanem hogy annak
milyen szintjét. Végiil korldtozott személyiségi jogokat kaptak, a gyerckek vagy a szellemi
fogyatékos felnSttek mintdjdra (azaz a jogokkal nem jarnak kételességek).
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nyisdg és a nem humdn entitdsok, a mesterséges intelligencia jogi leirdsa kozé —
azaz amikor mdr til lesziink a klasszikus személyiségi jogok korszakdn.

18. Eurdpa szellemi-kulturdlis alapja, gydkere a gorog filozéfia, a keresztény
vallds és a rémai jog. Témdnk szempontjabdl: a gorog filozéfia Arisztotelésszel
kezddd8en az egyént, a szubjektumot kiemelte az objektumbdl, a nagy egészbél,
és megkiilonboztette azt a vildg minden mds részétdl; a keresztény vallds Istent
megtestesitette az emberben, Jézus Krisztusban; a rémai jog az embert felruhdzta
a személyiségi, a politikai és a tulajdonhoz val6 jogokkal. E hdrom sszetevd
eredményeként alakult ki az eurdpai személyiség. A jové, jovénk nagy kérdése,
hogy a digitalizdcid, az informatika, a mesterséges intelligencia milyen véltoza-
sokat hoz az ember személyiségében, és ezek a vdltozdsok majd fejlettebb szemé-
lyiségképet eredményeznek, vagy torzuldst fognak jelenteni.

Tanulmdnykétetiink célja nem az, hogy a személyiségre vonatkozé felfogdsokat
egységesitse, hanem hogy azok sokféleségét bemutassa. Ennek megfelelen a
szerz8k kozott vannak valldsi és metafizikai alapokon 4ll6k is. A kutatdsi kon-
cepcid ezért csak arra terjed ki, hogy megprébilja keretbe foglalni az elkésziile
tanulmdnyokat; ez a keret a fentebb emlitett ,munkahipotézis” — hogy a fejlettebb
kulearak és civilizdciok személyiségképe is fejlettebb, gazdagabb, és fejlettségiiket
részben éppen a személyiség gazdagabb kibontakozdsdnak koszonhetik.

(0]

Az I fejezetben hirom tanulmdnyt kozliink, melyek kiilonb6z6 nézépontbél
kozelitik meg a témdt, azzal a szdndékkal, hogy felkeltsék az olvasé figyelmét.
(A szerz8k Berkes Andrds, Bércezi Szaniszl6 és Kiss Kdroly.)

A Il fejezet az individualizdcid valldsi és filozofiai vetiileteit térgyalja. Héjjas
Istvan a buddhizmust, a tacizmust és az indiai valldsokat tekinti 4t abbél a szem-
pontbdl, hogy szerepet kapott-e benniik az én, a személyiség. Kard Aladdr és Piké
Gébor Mézes ezzel szemben bemutatjék, hogy a kereszténységben az én — kiilo-
ndsen a szabad akarat 4ltal — hangsulyos szerephez jut. A filozéfiai irdnyzatok
kozil Piké Gdbor Mézes Kierkegaard egzisztencializmusba hajlé kereszténységét
vizsgdlja. Két révid tanulmdny — Kiss Endréé és Siité Zoltdné — a mai divatos
filozéfidkat, a posztmodernet és a dekonstrukeiét elemzi, kell8 hétteret adva a
szdzadvég és a szdzadeld személyiségfelfogdsinak megértéséhez. Siit6 Zoltdn e
fejezeten beliili masik, rendhagyd irdsa nagy gondolati sémdkat vazol fel, és azo-
kon beliil elemzi ember és gép viszonyit.

A III. fejezetben természet- és tdrsadalomtudomdnyos tanulmdnyok olvasha-
t6k. Héjjas Istvdn az emberi tudatot kozmikus dimenziéban helyezi el. Kiss
Kiroly szakirodalmi dttekintést ad a tudatra vonatkozé elméletekrdl. Héjjas
Istvdn mésik irdsa a pszicholdgia mélylélektani irdnyzatait foglalja ssze. Bajin-
hdzy Istvén elénk tdrja, hogy az 6kori rémai demokricia idején — torténelmiink
e kivételes korai évszdzadaiban — milyen személyiségi, politikai és tulajdonjogok-
kal rendelkezett a rémai polgir.
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Mig kotetiink elsé hdrom fejezete a multtal és a jelennel foglalkozik, és sajdtos
néz8pontbdl, az individualizdcié szemsz6gébdl tekinti 4t az emberi térténelmet,
az utolsé, a IV, fejezet a jovére irdnyul. Mi fog torténni azzal a személyiséggel,
akit — szdndékaink szerint — oly behatdan vizsgdltunk a foldmivelés kezdetétdl,
a letelepedéstdl napjainkig. Képesek lesziink-e irdnyitani, kezelni a technolégidt,
vagy az a fejiinkre fog néni (Kiss Kdroly). Milyen irdnyt fog venni az informa-
tika, a szoftverfejlesztés és a mesterséges intelligencia fejlédése? Siitd Zoltdn a
témdnak elsésorban a filozéfiai vetiileteit térgyalja. Major Gyongyi mélyrehatéan
vizsgdlja emberi mivoltunk fogalmdnak megvaltozdsit: eddig a bioldgia és a
kultdra kélcsonhatdsiaban hatdroztuk meg magunkat, most a hagyomdanyos bio-
légiai-kulturdlis dimenzié mellett, azzal szemben megjelent egy harmadik: az
emberrdl levélt gépi/mesterséges kultira. Hogyan kisérli meg dttorni a kiberfi-
lozéfia az ember és gép kozé éllitott arisztotelészi korldtot — ezt Kiss Kéroly ta-
nulmédnya mutatja be.

A bevezetd tanulmdnyban a multtal és a jelennel foglalkoztunk. Az dsszegzés a
jovét fiirkészi: mi lesz az emberi személyiség sorsa a digitdlis viligban. Az els§
fejezetek tartalmdra az Gsszegzésben dtfogd, rendszerezd tdbldzatokkal tériink ki.

A Mellékletben Gotthard Giinther kiberfilozéfus legfontosabb, angol nyelven
megjelent tanulmédnyairdl ad dttekintést Kiss Kdroly.





