George Friedman: Vihar a csond el6tt

Koényvismert6

A 2022-es tusvanyosi beszédében Orban Viktor megemlitette ezt a
konyvet. Masnap mar nem tudtam megvenni, tobb mint 3 hetet kellett
varni ra. Nyilvan nagyon sok példanyt nyomtak ujra. A konyvet tehat
most nem reklamozni szeretném — bar azt se tagadnam le —, hanem
ismertetni. A konyv az USA — és kizar6lag az USA — kovetkez6 két
évtizedérdl bocsatkozik joslasokba. A 2020-as évek lesznek a “vihar”
évei, majd a 2028-ban valasztott eln6k mar uj palyan, megint egy
békés, felfelé ivel6 palyara vezeti az USA-t — ez lesz a ,cs6nd”.

A konyvnek — megitélésem szerint — rengeteg hianyossaga van, sulyos
problémakat megkerul vagy meg se emlit, de par szuper-
pesszimisztikus iras utan nagyon udité és gondolat ébreszté
olvasmany. Az utolsé mondata, hogy "A jelenlegi vihar nem tobb, mint
ami Amerika torténelmének és az életinknek ebben a szakaszaban
normalis" — ez egy kicsit megnyugtato.

A szerzbr6l par sz6: George Friedman 1949-ben szlletett Budapesten
holokauszttuléld szul6k gyerekekeént, és kisgyerekként vandorolt Ki
csaladjaval az Egyesiilt Allamokba, ahol politolégusi tanulmanyait
kovetben globalis prognozisaival-vizidival valt ismertté. 1996-ban
megalapitotta a Stratfor biztonsagpolitikai elemzécéget, majd 2015-ben
a Geopolitical Futures folyoiratot. Friedman oriasi reputaciéval bir, mint
geopolitikai elemz6 és elbrejelzb.

A Vihar a csénd el6tt tobbszori halasztas utan 2020-ban kerult kiadasra az
USA-ban, magyarul 2022-ben jelent meg. A covid jarvany ezért nem, Biden
gy6zelme Trump fOl6tt is csak joslatként kerult be a kdnyvbe.

Friedman elemzései azon feltevésen alapulnak, hogy az Egyesiilt Allamok
torténelmében ciklusok vannak: egy “intézményi” ciklus 80 éves tartammal —
eddig 3 volt —, és egy “tarsadalomgazdasagi” ciklus 50 éves id6tartammal —
eddig 5 ciklus volt. Minden ciklus-atmenet nehéz, a régi elavult strukturat kell
levaltani valami Ujra. Az USA elétt allé évtized azért kiildonésen nehéz, mert
elészor esik egybe a két ciklus vége.

Intézményi ciklusok

Az elsd intézményi ciklus 1780-ban indul — a figgetlenségi haboru
veégevel, az Alkotmany megszovegezéseével — és az1865-0s
polgarhaboruaval végzédik.

A masodik ciklus a Il. vilaghaboru végével zarul. A harmadik 2025 korul
fejez6dik majd be. Haboruaval fog lezarddni.



Az elsé intézmeényi ciklus valsaga abban allt, hogy tisztazatlan volt, a
szdvetségi kormany gyakorolja-e a hatalmat az allamok felett. A
kérdést a polgarhaboru dontotte el.

A masodik azt a kérdést vetette fel, hogy létezik-e korlatja a szovetségi
kormany hatalmanak a gazdasag és a tarsadalom felett. Erre a II.
vilaghaboru adta meg a valaszt.

A harmadik intézményi ciklus problémaja az, hogy lehetségessé valt az
amerikai élet mérhetetlenll nagy szovetségi ellenérzése, de nem
hataroztak meg korlatokat, és nem hoztak létre olyan intézmeényi
strukturat, amely ezt a rendkivuli hatalmat képes volna kezelni.

Amerikaban minden orszaghoz képest er6sebb az individualizmus —
ennek térténelmi gydkerei vannak. Eppen erre vezethetd vissza, hogy
Friedman intézményi vizsgalatainak kdzéppontjaban az all, hogy a
szdvetségi kormany mekkora befolyassal bir a tagallamok, a gazdasag
és a tarsadalom folott.

A konyv els6 szaz oldala az amerikai torténelem kezdetérél szél, a
kontinens elfoglalasarél, a bevandorlok megszervezddésérél. Erdekes
leiras, élveztem ezt a 100 oldalt, de nagyon kevés kdze van a kdnyv
témajahoz.

Engedtessék meg nekem szogletes zardjelek k6zé zart mondatok
bevezetését. Ezek az én olvasas kdzbeni, nem tul relevans reflexidim.
Friedman elbibel6dik azzal, hogy az Alapitd Atyak milyen
korultekintéek voltak, rengeteg ‘féket és ellensulyt’ épitettek be az
Alkotmanyba, amivel hihetetlen nehézkessé tették a dontéshozatalt és
a mikodeést. De ez a rendszer (egyel6re) mikodik, nem omlott 6ssze
és nem szallt el, senki nem tudott egyeduralmat szerezni. [Eszembe
jutatta ez a Mesterséges Intelligencia hal6zat alapproblémajat. Minden
csomoépontban és 0sszekottetésben kell a csillapitas. Ha nem igy van,
akkor a rendszer el6bb vagy utébb kiakad, kvazi epilepszias rohamot
kap.] Természetesen az Alapitdo Atyak nem lathattak el6re az
atombombat és az elndk kezében Iévé atomtaskat. Nincs id6 a
Kongresszus elé vinni a dolgokat megtargyalni, ez hihetetlenul
eltorzitotta a hatalmi viszonyokat az elndk javara.

Szeretjik a nagy térténelmi ralatassal, nagy ivvel dolgozé kdnyveket.
Ez a kdnyv ilyen, ez adja a nagy erejét. Az 50 és a 80 éves ciklusokat
nyilvan nem lehet szé szerint értelmezni. igy is van olyan esemény, a
New Deal példaul, ami sokkal kisebb jelentéséggel bir Friedmannal,
mint, ahogy azt altalaban a torténészek tartjak. Friedman szerint a New
Deal nem szlntette meg a valsagot, viszont lefektette azt az alapelvet,
hogy a sz6vetségi kormany valamilyen modon felel6s a gazdasagért,
és jogosan avatkozhat bele a gazdasag és a tarsadalom folyamataiba.

Mi jellemz6 a jelenlegi intézményi ciklusra? Totalis szovetségi
ellenérzés és technokratizmus. A szakérték uralnak mindent, a
szakert6k viszont az apparatusukba beépullve nem hasznalhatjak a
jozan eszuket. A rendszer attekinthetetlen, és csak a sajat logikaja mentén
képes mikodni, egy id6 utan esély sincs a megvaltoztatasara. Szakérté mar
csak a szakértd gyereke lehet, mert csak 6k képesek a megfelel iskolat



kivalasztani és medgfizetni a gyerekeiknek. A tarsadalmi mobilitas leall. Gyulik
a kintrekedtek és lecsuszottak mérge, sét gydldlete. Ez jellemzé a mai
amerikai tarsadalomra. Ennek a jelzése, egyel6re csak jelzése, volt Trump
elndksége, akiben sz6szol6t lattak példaul a lecsuszott fehér munkasosztaly
tagjai — szemben a Hillary Clinton féle establishment képviseletével.

Orban Viktor és George Friedman a Karmelita kolostorban 2022. junius 27-én

Friedman egy példan keresztll vilagosan beszél: ma a Legfelsébb Birdsag
mindegyik tagja a Yalen vagy a Harvardon végzett, mint a jogtudomanyok
szakért6je, pontosabban mindegyikuik a jogrol folytatott technikai vitak
szakértdje. Politikai tisztséget egyik sem toltott be életében, soha nem
vezettek sem céget, sem farmot.

Ezek utan pontosan elére lathatd, hogy milyen dontéseket fognak hozni. Nem
feladatuk a jozan ész beemelése a rendszerbe.

Trump és Biden még a mai, azaz a régi rendszer embere, 2028-ra varhaté az
az elnodk, aki alatt hihetetlen sebességel fognak valtozni a dolgok, a
technokratak legnagyobb megddébbenésére. (Friedman tébbszor
hangsulyozza, hogy az elndokok csak jelz6zaszlok, akarva-akaratlan képviselik
azt ami a mélyben kiforrt.)

Ennek az uj intézményi rendszernek néhany elemét nevezte meg Friedman.
A technokratizmust fel kell lazitani. A kitorés lehetséges iranya, a katona-
sagtol atvett kifejezéssel: a parancsnoki szandék alapelv. Masodszor: a
jelenlegi elévalasztasi rendszert meg kell sztuntetni, mert ez a
partkozpontok altal preferalt jelOltet valasztja ki. [A partk6zpontokat ki
valasztja ki, ez a kérdés fel sem merult Friedmannal.] (Trump esete
rendhagyo, azért is tudott gy6zni, mert kivulrdl jott a Republikanus



partba. "A republikanusok nem tudtak feladni olyan alapelveket, mint a
szabadkereskedelem és a bevandorldk tisztelete.") [Valdban
megdobbentd volt, hogy ekkora orszag két ilyen idés és mar sok
mindenben korlatozott jeldltet tudott kiallitani. Nagyon is 6sszefligg ez
azzal, hogy a mar kivalasztott belsé embert mérhetetlen mennyiségi
pénzzel el tudjak fogadtatni a szavazdkkal. Arra a kérdésre, hogy ez
mennyire demokracia, nagyon sokan valaszoljak azt, hogy semennyire.]

A harmadik moédositandé elem az amerikai egyetemek dragasaganak
és elitista jellegének a megszuntetése. Ez egy kulon nagyon érdekes
vonal a konyvben, hogy pédaul a diakhitel, aminek a célja teljesen
vildgosan az volt, hogy tobb ember végezhesse el az egyetemet,
hogyan ment félre. Az egyetemek egyaltalan nem csdkkentették az
araikat, hiaba nétt a Iétszam, hiszen majd a diakhitelbél kifizeti a
hallgaté. Hitelvalsag lesz, s6t mar van. Nagyon sok ember kiizd nagy
diakhitellel. [Epp a napokban toérdlte el Biden nagyon sokaknak a
diakhitel tartozasat. Persze az amerikas baratom rogton kérdezte, hogy
milyen alapon — nem volt joga hozza, hogy egyeseknek ajandékot
adjon.] Az egyetem egyszerre a probléma és a megoldas kulcsa, s ez
lesz a politikai csata kdzpontja is — Friedman szerint.

Tarsadalomgazdasagi ciklusok

Els6: Washington ciklus 1783 — 1828. Az uj bevandorlék az angolok
megitélése szerint: a skotok-irek miveletlenek, kozveszélyesen
részegesek; a németek ostoba flstés képuek.

Masodik ciklus: Jackson ciklus 1828 — 1876. Arany-ezust alapu dollar,
polgarhaboru, a kisvarosi Amerika kialakulasa

Harmadik: Hayes ciklus 1876-1929 A kisvarosi Amerika mély
ellenszenvvel viszonyult a nagy, viragzo ipari varosokhoz. Az
aranystandard bevezetése hatalmas befektetéseket generalt, amely
aztan tultermelési valsaghoz vezetett.

Negyedik: Roosevelt-ciklus 1932-1980. A technokracia megszuletése a
New Deal hozomanyaként. 1970-ig a Keynesi rendszer j6l mikodott.
Magas adok: 250 ezer USD jovedelem felett 70%, ez visszatartotta a
kockazatvallalast.

Otoédik: Reagan-ciklus (1980-2030) Az addk csdkkentése — pénzbdség,
a technokracia és a multik uralma, az amerikai kozéposztaly sullyedése,
a fehér munkasosztaly térvesztése.

A hatodik ciklusnak a kovetkez6k a megoldandé problémai: A
gazdasagi rendszerben felhalmozott tékefelesleg és ennek eloszlasa.
Egyrészt a téke nem talal befektetési lehetéséget, masrészt rendkivdl
egyenlétlenné valt a vagyon eloszlasa, ami ma mar bénitja a
gazdasagot is, és nagy tarsadalmi feszultséget okoz. A technokratak
végsd veresége akkor kovetkezik be, amikor a lesullyedt fehér
munkasosztaly maradéka és a latinok, meg a spanyol ajkuak egymasra
talalnak.



A demografiai kérdés “megoldasa”. A varhaté életkor egyre novekszik,
olyan szabalyokra, munkakorokre van szukség, amelyek illeszkednek
ehhez a korfahoz. [Az eldregedés a fejlett tarsadalmak 6 kihivasa.
Amerika és a vilag problémaja nem esik egybe. A kevésbé fejlett
orszagokban tobb, mint egymilliard fiatalember van, aki a kovetkez6 tiz
évben kivanna a munkaerépiacra belépni. Ennek megoldatlansaga
példaul tomeges migraciot valthat ki, ami az USA-t is sulyosan
érintheti.]

A hagyomanyos csaladmodell felbomlasa. Az oktatas és az
egeszségugy szinvonalanak emelése.

Amit Friedman meg sem emlit — gondolom azért, mert nem lat ilyen
problémat — az a monopdliumok, és az allam monopdliumok altali
elfoglalasa. Amit megemlit, az a klimavalsag, de csak annyiban emliti
meg az utolso lapon, hogy bevallja nem tud mit kezdeni vele.

Bar az Alapité Atyak nem annak szantak, Amerika mégis birodalom lett.
Azonban Friedman szerint "Az amerikai birodalom alapja nem a
hadsereg és még csak nem is a gazdasag. Hanem a rock and roll, a
"Santa Barbara" feliratu p6lok és a New York Yankees baseball
sapkak". [Mik6zben elismerem, hogy Amerika kulturalis hatasa a

vilagra hihetetlenul nagy, azért az amerikai hadiipar, a multinacionalis
cégek és a befektetési alapok hatasarol se feledkezzink meg.]

Mint minden ciklus-atmenet, a mostani is gytldlettel és harccal van
telve, vannak vesztesei és nyertesei. Amerika amugyis a kdosz
orszaga, Friedman szerint egyenesen attél egyedi az USA, hogy a
kdoszt minden orszagnal jobban intézményesitette. Attél azonban nem
kell félni, hogy az USA esetleg szétszakad. [DUSA - DisUnited States]

Jon a csend - a fellendulés, csak azt a kis id6t kell még kibirni.

*

Ugy érzem, komoly problémat jelent, hogy a kdnyvnek nem volt j6
szerkesztdje, aki egyrészt strukturaba rendezte volna a tartalmat,
masrészt a néhany felesleges és botranyosan gyenge mondatot kihuzta
vagy atiratta volna. Csak példaképpen, amikor korunk demografiai
problémait targyalja, ezt irja: "Le kell gy6zni a leépulést okozd
betegségeket, amelyek az idések csoportjat jelenleg az er6forrasok
fogyasztdiva teszik. A gyorsan 616 betegségek gazdasagilag
fenntarthatok. A termelésre képtelen emberek életben tartasa viszont
gazdasagi terhet jelent." OK, tudok jéindulatuan is hozzaallni ehhez a
mondathoz, de azért ezt a szerkesztének ki kellett volna szurni és
maodosittatni.

Ugyancsak hianyolom a szerkeszt6 rakérdezését a harmadik (jelenlegi)
ciklust lezar6 haborura. Mégis mester, milyen lezaré haborura gondolsz?

Bp, 2022. 09. héban
Csikvari F. Andras



