A nagy téveszme

John J. Mearsheimer: A nagy téveszme — Liberalis almok és nemzetkozi realitasok
(kdnyvismertetd)

John J. Mearsheimer chicagoi professzor 2022 november elején Budapesten jart,
kényvének magyar nyelvi kiadasa alkalmabdl. Ez id6 alatt fogadta 6t Orban Viktor,
el6adast tartott és interjut adott az MTV1 48 cimlU misoraban.

Ez a kitlntetett figyelem nyilvan nem pusztan a kényvének szol, hanem az orosz-
ukrajnai haboruval kapcsolatos véleményének, ami elég jelentés mértékben esik
egybe a magyar (fél)hivatalos allasponttal.

A konyv 2018-ban irodott, most magyarul a Szazadvég adta ki.

A konyv témaja az Egyesiilt Allamok kiilpolitikajanak elméleti hattere, kiildnésen az
1990 utani idészakot vizsgalva. Mearsheimer professzor szerint harom izmus a
meghatarozoé a kiilkapcsolatokban: a liberalizmus, a nacionalizmus és a realizmus. O
realista, de hangsulyozza, hogy a liberalis demokracia a legjobb politikai rend. Nem
tokéletes, de messze felilmulja a versenytarsakat. A nemzetk6zi politika terlletén
azonban a liberalizmus végtelen bajok forrasa, és ez az oka, hogy 6 a realizmust
ajanlja a kilkapcsolatokban. Tisztdaban van azonban azzal, hogy az amerikai
kulpolitikai elit szinte teljes mértékben — és partallastol fluggetlenll — elkotelezett
liberalis.

A konyv akar tankonyvként is hasznalhato, elemzi az izmusokat, azok hatasat a
kilpolitikara. A legtobb figyelmet természetesen a liberalizmus elemzése, fejlédése, a
kuldnboz6 iranyzatai kapjak. A professzor szerint ma az un. progressziv liberalizmus
kvazi allami ideolégiaként funkciénal az Egyesiilt Allamokban. A szerzének
természetesen magaval a liberalis ideolégiaval szemben is van szkepticizmusa.
Els6sorban az, hogy az ember tarsas I1ény és a liberalizmusban tulsagosan eltolédott
a hangsuly az egyéni jogok iranyaba. Masodsorban barmennyire is képes az ember
az okoskodasra, ennek a képességnek megis jelentds korlatai vannak, kulondsen
akkor, amikor arra a Iényeges kérdésre kell valaszt adni, hogy mi a j6 élet. Mi
hatarozza meg a j6 életet?

Nagy erény, hogy nagyon egyszerl a kdnyv nyelvezete, az emberben azt a
benyomast kelti, hogy érti, ami oda le van irva. [Néhany esetben azt kell mondjam,
hogy ‘sajnos értem’. Ez nem a kdnyvvel szembeni megjegyzés, hanem a birodalmi
hatalmi politikaval szembeni ellenérzésem.]

De mi a baj a liberalizmussal a kulkapcsolatokban? Mearsheimer professzor
bebizonyitja, hogy az orszagon (nemzeten) belll a liberalis allam az intézményeivel,
a hatalmi eszkdzeivel biztositja a rendet, eldonti a vitakat. A nemzetkdzi rendszerben
nincs olyan felsébb hatdsag, nincs vilagallam, amely fenntartana a rendet, mint egy
liberalis allamban. A nemzetkdzi kapcsolatokban a liberalizmus ezért nem muikodik.
(Kovetkezésképpen: nem lehetséges békés vilagot épiteni.)

Az amerikai liberalis demokraciaba, kiléndsen az elitbe mélyen bele van koédolva a
kereszteslovag-mentalitas, és nehezikre esik, hogy ne prébaljak meg a vilagot a
sajat képukre formalni. A liberalis kulpolitika végul is dsszelitkdzésbe kertl a
nacionalizmussal és a hatalmi egyensuly politikajaval. A liberalizmus nem tud
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megkuzdeni egyik izmussal sem a kettd kdzul, amikor 6sszeutkdznek, nagyrészt
azért, mert ezek jobban megfelelnek az emberi természetnek, mint a liberalizmus. A
nacionalizmus kivételesen befolyasos politikai ideoldgia, amelynek sokkal nagyobb a
befolyasa, mint a liberalizmusnak. Nem véletlen, hogy a nemzetk6zi rendszert
nemzetallamok, nem pedig liberalis demokraciak népesitik be.

Az Egyesiilt Allamok 1990 6ta 6t orszagot vett célba: Afganisztant, Egyiptomot,
Irakot, Libiat és Sziriat. Sajat haderejét hasznalta fel az afganisztani, iraki és libiai
rezsimek megdontésére. Az amerikaiak és a szerzd szerint is a célok tisztességesek,
idealistak: a demokracia megteremtése ezen orszagokban, stabilitas a vilag
szamara. Az eredmény katasztrofalis, pusztulas, instabilitas, szenvedés és halal.

Jellemzésul George W. Bush 2003 marciusaban, két héttel Irak lerohanasa elétt igy
beszélt: ,A jelenlegi iraki rezsim megmutatta a zsarnoksag erejét, amely viszalyt és
erdszakot terjeszt a Kozel-Keleten. Egy felszabaditott Irak megmutathatja a
szabadsag erejét, amely atalakithatja ezt a Iétfontossagu régiot, reményt és fejlédést
hozva milliék életébe. Amerika biztonsagi érdekei és Amerika szabadsagba vetett
hite ugyanabba az iranyba mutat: egy szabad és békés Irakhoz.”Hisszlk, hogy a
szabadsagot a természet teremtette, hogy a szabadsag a térténelem iranya. Hisszuk,
hogy az emberi kiteljesedés és kivalosag a szabadsag felelésségteljes
gyakorlasaban rejlik. Es hissziik, hogy a szabadsag — a szabadsag, amelyet oly
nagyra értékelink — nemcsak a miénk, hanem az egész emberiség joga és
lehet6sége.”

Professzor Mearsheimer allitja, hogy a realista kulpolitika sokkal békésebb, mint a
liberalis. Példanak hozza fel a vietnami haborut. “Szinte minden realista ellenezte a
vietnami haborut, mert Vietham sorsa kevés stratégiai kovetkezménnyel jart a
globalis hatalmi egyensuly szempontjabdl.” [Ez az a pont, hogy nem allom meg, hogy
véleményezzem egy kicsit a szerz6 haboruval kapcsolatos kllpolitikai nézeteit.
Szamara csak nagyhatalmi geopolitikai érdekek és egyensulyok léteznek, kis
orszagok nézetei ebben a korben nem veendék figyelembe. Olyan, hogy az Egyesult
Allamok esetleg sajat (6nz6) gazdasagi érdekei miatt kezdeményezne habordt, fel
sem merul.]

Az Egyesiilt Allamok az elmult 30 év kétharmadat haboruban téltétte. A vilag
szinpadan egyszer mar elszabadult liberalis egypolusu hatalom nagyon gyorsan a
haborus szenvedély rabjava valik. Ennek a veszélye az otthoni liberalizmusra nézve
is igen nagy. Az alapité atyak jol értették ezt a problémat; ahogy James Madison
megjegyezte: ,Egyetlen nemzet sem tudja megdbrizni szabadsagat a folyamatos
haboruskodas kdzepette.”

Orosz - ukran konfliktus

[A professzor aktiv nyilatkozd a haboru Ggyében, itt azonban csak a kdnyvben
leirtakra tamaszkodunk.]

A rendszervaltassal egyutt megindult a NATO bdvitése. Az els6, 1999-es bbvitéssel
Lengyelorszag, Magyarorszag és Csehorszag csatlakozott a szovetséghez. A
masodik, 2004-ben végrehajtott csomagba Bulgaria, Romania, Szlovakia, Szlovénia
és a harom balti orszag kerult be. Az orosz vezettk kezdettdl fogva keserlien
panaszkodtak. Borisz Jelcin példaul azt mondta a NATO 1995-6s, Szerbia elleni
bombazasa idején: ,Ez az elsé jele annak, hogy mi torténhet, ha a NATO egészen az

2



Orosz Foderacio hataraihoz kozeledik. A haboru langja fellobbanhat egész
Eurépaban.” De akkor még az oroszok tul gyengék voltak.

Az igazi bajok a 2008 aprilisi bukaresti NATO csucstalalkozon kezdédtek, ahol
Ukrajna és Gruzia tagsaga kerult széba. Moszkva azonnal és duhdsen reagalt.
Putyin fenntartotta, hogy e két orszag felvétele ,kozvetlen fenyegetést” jelentene
Oroszorszagra.

Narancsos forradalom: 2014 februarjaban elzavarjak — az amerikaiak nem pontosan
felmért tamogatasaval — az oroszbarat Janukovicsot, helyére nyugatbarat kormany
kerul, a kormanyban négy neofasiszta miniszterrel.

Oroszorszag valasza a Krim annektalasa volt, és elkezd6dott a kelet-ukrajnai
szeparatistak orosz tamogatasa.

Oroszorszag szamara Ukrajna alapvet6 stratégiai érdek, és a Nyugat azon
torekvése, hogy Ukrajnat kivonja Moszkva érdekkdrébdl és beolvassza nyugati
intézményekbe, kategorikusan elfogadhatatlan. Putyin szemsz6gébdl nézve az
Egyesiilt Allamok és eurdpai szdvetségeseinek politikaja fenyegetést jelent
Oroszorszag tulélésére. Ez az allaspont motivalja Oroszorszagot arra, hogy hatalmas
eréfeszitéseket tegyen annak érdekében, hogy megakadalyozza Ukrajna
csatlakozasat a Nyugathoz.

A szankciokrdl: A torténelmi adatok egyértelmlen azt mutatjak, hogy a szankciok
altalaban nem érik el céljukat. A kudarc egyik oka az, hogy a célorszagok gyakran
hatalmas buntetést képesek elviselni, €s mégsem hajlanak meg a kényszerit
kovetelései elbtt.

[Lehet ugy értelmezni a professzor véleményét, hogy a NATO elébb-utébb haborut
fog kiprovokalni Oroszorszag és Ukrajna kozott.] A jovére nézve mégis az az
allaspontja, hogy mindent dsszevetve jobb lenne, ha maradna az egypolusu vilag,
meg akkor is, ha ez az amerikai dontéshozdkat a liberalis hegemdniahoz valé
ragaszkodasra csabitana.

Csikvari F. Andras

(megjelent az Ujnépszabadsdg 2022. november 30-i szémdban)



