Botos Katalin: Inflacié

Osszegzés:

Aktudlis kérdés az inflacid okainak keresése.
Elég nyilvanvalo, hogy a hadboru az egyik. De
kdzben feszitd bérkdvetelések is jelentkeznek,
amelyek inflacios hatastiak lehetnek.

Mai jelenségek magyarazata azonban nem

érthetd meg a multba tekintés

nélkil!.... llyen nagy a jelentsége annak a régi
torténetnek, amikor ideologiai alapon belenytltak a tarsadalom bér-szerkezetébe! Amikor az
értelmiséget, kifejezetten a tanarokat, alacsonyabbra értékelték, mint a kétkezi munkasokat!..
E kommunista kisérlet kovetkezményeit soha, senki nem orvosolta. Nem is volt mibdl, hiszen
az addssagszolgalat évtizedek Ota elviszi azt a jovedelem-tobbletet, amibdl esetleg lehetséges
lett volna a korrekcio. Az EU sem engedte kordbban soha bérre forditani a tdimogatésait.

Pedig ezt kellett volna engednie, célirdnyosan. De hat kit érdekelt Nyugaton, hogy milyen
nyomorusagos a magyar pedagdgus, orvos, névér helyzete! A

forintstabilizaci6 kovetkezményeivel a szakirodalomban, tudomasom szerint igy, mint a jelen
iras — még senki nem foglalkozott..S azzal sem, hogy az EU- csatlakozaskor erre kellett volna
odafigyelni. Es kzben hallunk sok olyan hangot, hogy piaci alapra kellene helyezni ezeket a
tertileteket is, akkor jobb lenne a szinvonal, €s a bérek is, ezekben az agazatokban... Kozben
latni kell, hogy itt a piac egyik szerepl6je az allam koltségvetése.. O fizeti a szolgéltatdsokat.
Az allam viszont — a fentiek alapjan — mibdl korrigalja e bér-aranytalansagokat?. Ha meg azt
szeretnénk, hogy piaci alapon maguk az emberek fizessék meg az oktatasi, egészségiigyi
szolgaltatasokat, akkor arrdl feledkeziink meg, hogy az emberek bérébe ez Kelet-Europaban
soha nem volt beépitve. A bérek egyébként is a foglalkoztatottak nagy részénél kifejezetten
az allami finanszirozas\ szféra egyes agazataiban dolgozok (latjuk, alacsony) bérét jelentik.
Azaz, ismét elérkeztiink a koltségvetési korlathoz. Ime, a szocialista kisérletben részt vevé
orszagok, és a nyugati fejlodési utat kovetok alapvetd kiillonbsége! Amire senki, soha oda nem

figyelt... Nem kellene ezt egyszer a tarsadalom szamara vilagossa tenni?!!!



Kifejtés:

Héboru még nemigen volt inflacio nélkiil. Ez egyértelmii. Ha improduktiv célokra kell
kolteni, arra a termelésre kidramlik a pénz, vasarlderd lesz beldle, amellyel szemben nem all
fogyasztasi arualap. Ez akkor is igy van, ha a termelést atiranyitjak vajrol agyura; de akkor is,

ha a vaj egy részét a haborus menekiiltek segélyezésére forditjak.

Hogy a jelen inflacidért jelentds részben az orosz-ukran haboru a felelOs, vitathatatlan.
Mellesleg, a haborts pszich6zis mindig tartalékok felhalmozasara késztet, ami noveli a
kereskedelemben a fesziiltséget. Ha nincs aremelés, mert nem engedélyezett, akkor

hianyokhoz vezet...

Azokban az orszdgokban, ahol az energiahiany dremelést okozott, természetesen, kozvetleniil
ez az ok. Nalunk ezt a hatast id6ben eltolja a kormany. Mert egyrészt nincs is akkora
energiahidny, mint masutt, de masrészt dllami arszabalyozassal d&tmenetileg lefogja a hatést.
Mas szoval, a kereskeddkre haritja a veszteséget — részben. Persze, ha ezen cégek haszna
kevesebb, akkor az add is kevesebb lesz. Igy az allamhaztartas is veszit... Csusztatottan
tehat, de mindenképpen meglesz a hatds. Az adobevétel, ami pl. a jovedéki adokbol is
bejott volna, csokken. Igy atmenetileg ez a bevétel is kevesebb lesz. Pedig nyilvan meg lett
volna a tervezett helye a koltségvetésben! (Ambar, az inflacié tobb adétipusnal éves szinten
pozitivan szokott hatni az allami bevételekre... Nyilvan tarsadalompolitikai megfontolasok
huzodtak meg eddig az inflacios aremelkedések idészakos lefogasanak eddigi ténye mogott.

El6bb-utobb ezek feloldasra kertilnek.)

Természetesen, tovabbi tényezok is vannak. Mindenekel6tt a virusvalsag. Ki gondolhatta
komolyan, hogy semmi kovetkezménye nem lesz annak, hogy a korméanyzat tdmogatja a
munkahelyeket, hogy teljesitmény nélkiil is fizessenek bért? Hogy a vallalatok — a munkaerd
megtartasa érdekében — akar maguktol is tettek ilyen 1épéseket? Azt helyesnek tartjuk, hogy a
kormanyzat tdmogatta a munkahelyeket. Csak hat a kovetkezményekkel szamolni kell. Pénz
kiment — az arualap meg nem nétt... Id6ben késleltetve, ez is benne van €s lesz az
arvaltozasokban. Mindeniitt. Nalunk is. (Réadasul a pénz forrasa az allam eladosodasa. Ami
elore veti arnyékat annak, hogy lehet, hogy késobb, az addssag-leépités kapcsan, visszaesés

lesz az ara...)

Vannak egészen egyszert, ,,hétkdoznapi”, természeti okok is, példaul az aszaly. Az orszagot

sujt6 idojaras a gabonatermeld Alfoldon mar jelentkezik, s ez eldre jelzi a varhato



gabonaarak emelkedését. Bar az orszag ellatasa biztositott, de exportra kevesebb gabona fog
jutni. Pedig ez az 4gazat hazank egyik legfontosabb devizaforrasa. Es bar az orszagban lesz
az illetékesek szerint elég gabona, de az egyéb import nyilvan dragabb lesz.. Ehhez
hozzajarul a jdrmipiaci konjunktura csokkenése is, ami a masik fontos devizaszerzé

»uzletdgunk™.

A forint arfolyama a fentieken kiviil is szamos oknal fogva romlik, ami ugyancsak az
inflaciot noveli, az import draguldsa miatt. A termelés koltségeit nyilvan emelni fogja a
kamatemelés is, amellyel az MNB az inflaci6 €s az arfolyam zuhanésa ellen védekezni

szeretne...

Az aremelések nem mindig a koltség-okokra vezethetok vissza. Még az energiaar esetleges
dragulasa se tenne indokoltta jelent6s emelést, hisz a koltségekben aranya szerényebb, mint
amennyit az arakon emelnek.. A bérkoltségek stilya mar 1ényegesen jelentsebb a
koltségszerkezetben. Itt is van egy olyan tényezd, amit nehéz egyszerlien megvalaszolni.
Hiszen a béreknél — ha nem éppen az inflaciod kovetkezménye, arra adott valasz maga a

béremelés —, akkor aremelést valt ki, mindenképpen, s igy inflaciot gerjeszt.

. Nagyon jelentOs szerepet jatszik a demonstracios hatas. Példaul, hogy egyes agazatok —
lassuk be, teljes joggal — felpanaszoljak alacsony bérszinvonalukat, és emelést kovetelnek. Ha

ez most jelentkezik, valoban egyike az inflaciot eredményez6 nyomasnak.

Figyelem: azt mondtam, joggal panaszoljik. De ez nem jelenti azt, hogy a jelen
kormanypolitika a helyzetiiknek az oka! A tanarok bére példaul, az elmult 12 évben az
atlagbérrel azonos iitemben noétt. Persze, nem annyival, mint a versenyszféraban dolgozoke. ..
Hiszen azok valoban gyorsan néttek, az atlag meg hat — atlag...Csakhogy, az oktatasban,
egészségligyben dolgozok mégis hasonlitjak a bériiket a tobbiekéhez, és természetesen
nagyon elégedetlenek. Az egészségligyben, ahol csupan nemrégen emeltek jelentdsebb
titemben bért (és ott se mindenkinek), még rosszabb (volt ) a helyzet. Ennek palyaelhagyok,
munkaerd-hiany lett a kovetkezménye. Aminek a hatasai mindkét agazatban, az egész

tarsadalomban, tavlatilag belathatatlanok...

De hogy lassuk, mi a valodi oka az oktatas, egészségiigy, kultira bér-elmaradasanak, s emiatti
jogos kovetelésiiknek, iszonyi messzire kell visszanyilni. Az 1946-os forintstabilizaciohoz,
amikor igen alacsony tanarbéreket allapitottak meg a munkasbérekhez képest... Politikali

indittatas alapjan! Altaldban az értelmiségiek szamara!!! Es ez SOHA nem lett korrigalva!



Se a Kadar-korszakban, se a rendszervaltaskor, de az EU csatlakozaskor sem! (Tudomasom
szerint csak a covid-valsag idején engedte Briisszel a kapott tamogatasok bérkorrekciora

forditasat, vagy tévednék?)

Ezt az érvelést — ugyancsak tudomasom szerint — eddig még SENKI nem fejtette ki... Az
természetesen kozismert, hogy a rendszervaltaskor senki nem adott Marshall segélyt
nekiink, és altalaban Kelet-Eurdpanak, olyan célra, hogy a kommunista rendszer torzulasait
kikiiszobolhessiik! A csatlakozas alkalmaval sem! Pedig a nyugati orszagok békés
fejlodésének alapja Jalta volt, amikor benniinket odavetettek a szovjet rendszer
kisérletének... (Csak azt ne mondja valaki, hogy miért hagytuk... 1956-ban probaltunk a

rendszeren valtoztatni, de senki nem segitett...)

Tudom, ha ezt mondjuk, a publicistdk nevetséges multba tekingetésnek fogjak mondanddnkat
tituldlni. A korméany mentegetésének. Azt fogjdk mondani, miért nem taldltak ré forrast
legalabb a rendszervaltas 6ta a kormanyok, tobb, mint harom évtizede? Es miért nem

korrigalt a jelen koalicié sem?

Azert, mert az allamhaztartas szerkezete rendkiviil determinalt. A korrekciora alkalmas
tobbletbevételek az AHT-bél az adéssagszolgalatra forditédtak. igy volt ez mar a Kadar

id6kben is, de azota is!

Nyilvan ezt is multba-mutogatasnak mondjak majd elfogult politikusok. Hiaba akarjak
azonban ezt a nagy hianyt korrupciora, mas ilyesmire fogni. Lehet annak némi szerepe, de
mindenképpen elenyészd, a magaban a rendszerben meglévé sulyos , orokolt

hianyokhoz képest.. Amit a Nyugat a legkevésbé sem vett soha figyelembe...

Hogy kiindul6 kérdésiinkhoz visszatérjiink, fermészetesen, van szerepe a mohosagnak is az
inflacio felgyorsulasaban. Annak, hogy az eladok az indokoltnal nagyobb mértékben emelnek
arat, gyors jovedelem-szerzésre vagyakozva. Az ember — sarkanyfog-vetemény. (Semmi nem
indokolja a langos arat a Balatonnal!!) Hogy ennek milyen eszkdzokkel lehet gatat vetni, nagy
kérdés. A politikai osztalynak mindenesetre mértektartassal, visszafogott jovedelem-

elvarasokkal Kkellene élen jarnia. A példaadas végett.

Vajon, nem kellene errdl a tarsadalmat tajékoztatni? Vajon, van-e, akit ilyen elemzés —, a

napi szekértabor harcok helyett, az igazi okok keresése — érdekel?

Bp, 2022. jil. 7. folyt.— — —



Kommentar:

Kedves Barataim!

Nem tul sokan reagaltak szétkiildott szosszenetemre az inflaciorol. Pedig nagyon nagy
horderejii kérdés volt benne elrejtve, aminek megvalaszolasa nélkiil nincs hosszu tava
gazdasagpolitika. Amit értelmiségi barataimnak, foleg, akik a kozélet irant érdeklddnek,
ismerni kellene.

De azért volt néhany visszajelzés. Kérdezték néhanyan, mi a megoldas az oktatasiigy,
egészségligy lemaradasanak korrigalasara?

Gyors megoldas a BERTORZULASOK problémajara gyakorlatilag nincs...Az
adossagszolgalat szoritasat kell enyhiteni, hogy szabaduljon fel allami jovedelem erre a
célra. Amit aztan erre a korrekciora — és nem masra! — kell felhasznalni. . (A hazai
allamadossag egyébként a fliggdség szempontjabol altaldban nem olyan nagy baj, azt még
lehet kezelni — 1asd Japan —, de a devizaadossagot mindenképpen csokkenteni kell. Ezt meg is
probaltak OV.-ék. Akkor azonban, ha az EU bekeményit, és elvonja a devizaban jovo
pénzeket, nehezedni fog ismét a helyzet.)

De ahhoz, hogy legyen szabad forras, mindenképpen vissza kellene szoritani az
adossagszolgalatot. Eddig az alacsony kamatszint adott erre mddot; most, hogy az inflacio
veszélye felmertilt, nehezebb lesz alacsonyan tartani...Hisz a MNB is kamatot emel... . A
hazai 4llamaddssag szolgélat is ndni fog. Pedig a korrekcid mindenképpen sziikséges.
Meglehet, akar adossag-novekedés aran is...Ambar nem lenne tal kivanatos, hogy a hazai
megtakaritok, dllampapir vasarlok csak kélcsonbe adjak az dllamnak azt a pénzt, amibdl erre
a célra fordithatna forrésokat...

Mivel azonban sajnos, arra nem szamithatunk, hogy barkitdl Marshall segélyt kapjunk,
csak lassan lehet az aranyokon valtoztatni. De folyamatosan helyre kell hozni ezt a torzulast,
folyamatosan enyhiteni kell azt. Ez az AHT ( allamhaztartas) ennek megfeleld , tudatos
tervezését, atstrukturalasat jelentené. A munkavallalok nagyon nagy része van az AHT-bol
finanszirozva! Es ezek mind vélasztdpolgdrok, akik egyre jobban a tudataban vannak
bériik lemaradasanak... Ezt realizalnia kell a mindenkori politikai hatalomnak is.... Most mar
bizony "arccal a vasut felé!" jelszoval kellene €lniink, értve ezen ezt a kiigazitasi folyamatot.
Prioritasnak kell lennie! El kell érni az AHT-b6] finanszirozottak bérszint-emelését, egy
median szintre legalabb!!!

Nehéz lesz ezt a prioritast elfogadtatni a kormanyzattal, mert folyton a termeld dgazatokat
akarja serkenteni... Ami értheté — de hosszil tivban kell gondolkodni!! (Es a
kormanytagoknak mindenképpen megértést kell mutatniuk a tanarok, egyéb értelmiségiek
kovetelései irant! ) Természetesen, az emberekkel altalaban is nagyon nehéz lesz
megértetni, hogy miért kell ezt a réteget kiemelni. Pedig kardinalis kérdés , hogy ezen
javitsunk, sorskérdés a nemzet szamara! A humantéke elhanyagolasa siilyosan,
végzetesen visszaiit.

Ennek a prioritasnak a népszeriisitése volt a célom, az inflacioval kapcsolatos
irasomban elrejtett torténelmi visszatekintéssel. Meg azzal a korabbi statisztikai hosszu
tava visszatekintéssel is amely a redlbér-alakulas dinamikajat vizsgélta. De nagyon fontos az
indulo szintek abszurditasanak a megértetése is!!! Ahhoz, hogy megérthessiik, mi a gondok
forrasa.

Dont6 tény, hogy 1948-ban a proletardiktatira politikai elvei szerint a munkasosztalyt
preferaltak, €s leszoritottak az értelmiségi béreket... Ez tehat politikai, és nem gazdasagi
dontés volt!!! Rendszerfiiggd! Ezért valoban a kommunizmus ideoldgidja felelds! Persze,



azért a tények egy kicsit a Nyugat ellen is heccelnek, nem csak a kommunistak ellen. Hiszen
ok "engedtek at" a szocialista kisérletnek... Ma kis hazdnkban divat a kommunizmust
hibaztatni mindenért. Hat hibas is, de a Nyugat magatartasa ugyancsak hagyott minden
idében kivannivalokat! Ezt sok nyugat-barat politikai eré nem szivesen idézi fel. Egyszeriibb
politikailag mindenért csak a baloldalt hibaztatni.. Az egyszerli emberek pedig tobbnyire az
éppen uralkodo hatalommal elégedetlenek...Pedig a vezetés a sulyos orokség terhét cipeli...
De az is gond, hogy irasom egy fél mondattal a kivagyisdg ellen is szolt Ez plane kényes ...
Pedig hitelesen csak akkor lehet az inflacié ellen kiizdeni, ha aldozatvallalassal a hatalmi
osztaly ¢élen jar...S legyiink dszinték, azért ezt nem nagyon latjuk.
...Olyan sok frontos harc ez , amiben alig van szovetségesem... .
.Csak az igazsag...

BK



