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Christian Felber, a potsdami Institute for Advanced Sustainability Studies
(IASS) kbzgazdasz kutatodja szerint létezik a globalis kapitalizmusnak egy jobb,
piacgazdasagi alternativaja. Konyvében teljesen uUj vizidt, egy konzisztens és
telies érték( alternativ modellt vazol fel a gazdasag mikodésére vonatkozoan,
amelyhez gyakorlatias és részletes utmutatét is ad. Egy olyan ember- és
eqyuttmikodés-kozpontu megkozelitéssel ismertet meg minket, amely
tamogatja az emberi fejlédést, képes helyrehozni a kornyezeti karokat, illetve
a munkahoz és pénzhez torténd viszonyulasunk teljes ujraértékelésére
késztet.

A koOzj6 gazdasag els6 alapvetése, hogy a vallalatok,
befektetések, s6t a termékek megitélésénél nem a
profit az elsérend(i szempont, hanem a kdzjo. A
1\ 17 ) kozjo a kdozjomérlegen keresztll egy mérhetd érték.
\\A Kbz J(), . Pozitiv érték esetén a vallalat kiildnb6zd

7 engedményeket kaphat, példaul az adézasban,

GAZDASAG A amivel profitabilis maradhat pénzigyileg is. A masik
alapvetés, hogy az egyiittmikédés kifizetédébb, mint

CHRISTIAN FELBER a verseny.

A kozj6 gazdasag egy mélyen demokratikus

el rendszer, és hogy mi is a valédi demokrécia és

annak feltételei, azzal nagyon sokat foglalkozik a
konyv. (Indulatosan elutasitja példaul az EU 500
oldalas alapszerz6dését - “visszataszito, a
demokracia ellen iranyulé huzas volt” - irja.)

A kozj6 gazdasagi rendszerének bevezetéséhez sziikségesek a szuverén

nép altal modositott torvények vagy ujak meghozatala, eljarasok kidolgozasa -
tobbek kozott annak a meghatarozasa is, hogy mi a kdzjo és azt hogyan kell
meérni. Természetesen a szerz6 ad javaslatokat ezekre vonatkozdan,
véleménye szerint a mérésre szolgald matrix 5.0-s valtozata mar kiforrott,
akar mar torvénybe is iktathaté lenne.

A kozj6 gazdasagban korlatozva van a vagyonszerzés lehetfsége.
Adminisztrative is: meg lenne hatarozva, hogy példaul egy személynek hany
ingatlana lehet. Jovedelem csak munkabdl szarmazhat, de a lehetséges
legnagyobb/legkisebb munkabér arany is meg lenne hatarozva. Eqgy példa,
ami Felber gondolatmenetét j6l mutatja, az 6rokdsodéssel kapcsolatos
megjegyzése: “Németorszagban éves szinten 130-200 milliard eurd
nagysagu az orokolt vagyon — a 11,3 ezer milliard eurés teljes
vagyonnak nagyjabol az egyotvened része. Ha ezt a munkaba allok
kdzott elosztanak, akkor fejenként kdzel 200.000 eurd jutna
mindenkinek — ez indul6é t6kének nem is rossz!”



A t6zsde teliesen atalakul, olyan hellyé valna, ahol csak tamogatni lehet
vallalkozasokat, nyereséget, osztalékot realizalni nem lehet. A bankok maguk
is kdzjo bankokka valnak, és hitelezni is csak pozitiv kdzjiomérleggel
rendelkez6 befektetéseket hitelezhetnek, fuggetlenll attol, hogy esetleg a
befektetés kiemelkedd profittal kecsegtet.

A szerz® szerint a kozj6 gazdasaga nem utdpia, de a jelenleqi
szabadkereskedelmi rendszerben nem versenyképes — ami ugy
gondolom, hogy természetes. Ehhez szukséges tobb torvényi valtozas,
de a fogyasztdi és a munkavallaléi szemlélet valtozasa is.

Ha a részleteket vizsgaljuk, akkor lathatjuk, hogy a megoldandé
problémak szamosak és sulyosak. A szerzd hangsulyozza, hogy a
valaszok jelentds részét maga a szerves fejl6dés fogja meghozni, sok
esetben a szuverén nép bolcsessége.

A rendszer kdozponti eleme a kozjomérleg. Jelenleg az 5.0-s valtozat
kidolgozasa folyik. Ez a mérleg egy 5x4-es matrix. A sorok:

A: beszallitok és szolgaltatok, B: Tulajdonosok és pénzigyi partnerek,
C: Munkatarsak, D: Vevok és tarsvallalkozok, E: Tarsadalmi kornyezet
—- négy szempont alapjan kerulnek elbiralasra: 1: Emberi méltésag, 2:
Szolidaritas és igazsagossag, 3: Okoldgiai fenntarthatdsag, 4:
Transzparencia és egyuttdontés. (Példaul a D1-ben az etikus
vevbkapcsolatokat kell elbiralni.)
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tarsvallalkozdk kapcsolatok
E: Tarsadalmi
kornyezet

E rendszer nem egyszer(i, és rengeteg szubjektiv belemagyarazasra
ad lehet6séget. Lesz 20 szOveges értékelés, és semmiképpen egy
szam. (Mennyivel egyszeribb a jelenlegi rendszer, hiszen az
O0sszehasonlitas alapja a profit — ami egyetlen szam, még akkor is, ha
tudjuk, hogy emogott az egyetlen szam mogott is mennyi magyarazat
és kisbetlis sor van, még a mult eqy szakaszanak lezarasanal is.
Mennyi szubjektivitas van egy tervezett projekt értékelésénél!)




Nem vilagos az elbiralé kiléte. Ha bankhitelért folyamadunk, akkor a
nyilvan a bank, de az éves mérleg - és annak pénzugyi
kdovetkezményeinek megitélésénél - az allam fog fenntartani egy
hatalmas addéhivatalt?

Nem célom a kisebb nagyobb problémak felsorolasa, jobb ha azt az
olvasé maga fedezi fel olvasas kdzben és talan még szellemi jatékként
fogja fel azok tovabbgondolasat.

A jovo biztos nem ilyen lesz telijesen, erre illetlenség lenne fogadast
kotni, de nagyon sok eleme beépulhet a jovinkbe. Nagyon sok olyan
eleme van, amivel mar most el lehet kezdeni kisérletezni, a szerz6 15
olyan kezdeményezést ismertet, amelyek még a szabadversenyes
kapitalizmus keretei k6zott is megalljak a helyuket.
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